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Abstract

The purpose of this thesis is to investigate the European certificate of succession, and how
it affects Swedish inheritance law. The European certificate of succession is a European
document that will be introduced in august 2015 in the EU regulation of succession. The
certificate of succession is meant to simplify the current process of cross-border inher-
itance by legitimizing the concerned parties, which according to the regulation are: heirs,
legatees, executors of wills and administrators of the estate. According to the regulation,
the member state of which the deceased had habitual residence shall have jurisdiction to
rule on the succession as a whole. Since the certificate is a European document, it will have
legal effect in all member states. Because of this, a decision from one authority/court in a
member state will also be applicable in the other member states. This means that national
law in a certain capacity becomes cross-border law, which requires strong regulation. The
certificate itself cannot be counted as an estate inventory, choice of law, will, or similar. It
can however be a basis for a decision concerning inheritance. The certificate can be consid-
ered as an acknowledgement of a decision from one member state, which will also be ap-
plicable in the other member states. In Sweden, the certificate will be issued by “Skattever-
ket” (the Swedish tax agency). The European certificate of succession will considerably

simplify the cross-border inheritance process for EU-citizens.
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Sammanfattning

Uppsatsens syfte dr undersoka arvsintyget som rittshandling och diskutera dess foljder pa
svensk arvsritt. Det europeiska arvsintyget dr en europeisk rittshandling som kommer
inforas 1 augusti 2015 i samband med EU:s nya arvsférordning. Arvsintyget dr menat att
torenkla processen vid granséverskridande arvsfrigor genom att legitimera de berdrda
parterna. Vilka enligt forordningen ér: arvtagare, testamentstagare, boutredningsmin och
testamentsexckutorer. I och med den nya arvsférordningen kommer hemvistprincipen fa
en storre roll inom den europeiska arvsritten och arvsintyget kan da anvindas for att
formedla ett domslut/bestimmande frin en medlemsstat till en annan. Aven
universalitetsprincipen ar av stor vikt vid behorighetsfrigor om grinséverskridande arv, da
den innebair att all kvarlitenskap ska inga i samma boutredning. Eftersom arvsintyget ar en
europeisk rittshandling kommer den ha rittsverkan 1 alla EU-linder som dr bundna av
arvsforordningen. Dirfér kommer ett beslut frin myndighet/domstol i en medlemsstat
aven gilla 1 andra medlemsstater, vilket meddelas genom arvsintyget. Detta leder till att
nationell lag 1 viss kapacitet blir grinsoverskridande, vilket kriver strikt reglering.
Arvsintyget kan inte i sig sjalvt riknas som en fordelning av kvarlatenskap, lagvalsavtal eller
liknande. Det kan dock ligga till grund for beslutande angdende arvsskifte. Arvsintyget kan
anses vara en kvittens av ett beslut frin en medlemsstat, vilket ska gilla dven i andra
medlemsstater. Arvsintyget kommer 1 Sverige utfirdas av Skatteverket och kommer

betydligt underlitta f6r EU-medborgare vid grinséverskridande arvsfragor.



Forord

I uppsatsen har vi tillsammans skrivit kapitel 1 Inledning, kapitel 3 Arvsintyg, och kapitel 5
Paverkan pa svensk ratt. Tove Edman hade huvudansvar for kapitel 2 Gdllande ritt, och
Linnea Svantesson hade huvudansvar f6r kapitel 4 Statens offentliga utredning. Alla kapitel har
gemensamt blivit granskade, redigerade och analyserade. Aven slutsatserna har utformats

gemensamt.

Tove Edman Linnea Svantesson
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| Inledning
1.1 Bakgrund

Som f6ljd av den globala utvecklingen och till £6ljd av den fria rérligheten inom EU blir det
allt vanligare med invanare som flyttar mellan medlemsstater. Sedan Sverige blev medlem i
EU har antalet svenskar som bositter sig utomlands 6kat. Foljaktligen sker det 1 stérre
utstrickning an tidigare att svenska medborgare avlider i en annan stat. Det kan 1 samband
med detta uppkomma problem med vilken stats arvsrittsliga lagstiftning som ska tillimpas.
Det dr inte ovanligt att utlandssvenskar har kvarlitenskap och tillgangar i1 flera
medlemslander, vilket kan komplicera situationen ytterligare. For att underlitta vid
grinséverskridande arvsfrigor har EU skapat en ny arvsférordning', vilket innebir en
harmonisering av den europeiska internationella privat- och familjeritten. Den behandlar
bland annat behorighet och tillimplig lag 1 arvsrittsfragor. Arvsférordningen syftar till att
minska befintliga hinder f6r den fria rérligheten och f6r att EU-medborgare littare ska fa

information om sina rittigheter vid internationella arvsfréigor.2

Arvstorordningen introducerar det europeiska arvsintyget. Detta intyg ska fungera som en
ritts- och legitimationshandling i alla EU-medlemsstater f6r dédsbon och fér de som
foretraider  dessa, sasom  arvinge, testamentstagare, testamentsexekutor  och
boutredningsmin.’ Berittigad person som kan styrka sin foretridesritt kan begira ut
intyget av behorig domstol.” Intyget ska motverka de problem som kan uppsti nir
medlemsstater inte erkdnner andra staters arvsdokument. Intentionen bakom arvsintyget ar
att skapa gynnsammare fOrutsittningar for effektiva och enkla forfaranden i
grinsoverskridande arvssituationer.’” 1 och med den 6kade anvindningen av
hemvistprincipen blir behorighetsfrigan klarare och arvsintyget dr menat att forenkla
férmedlingen av myndighetsbeslut.” Trots att arvsintyget inte kommer vara ett obligatoriskt
dokument vid arvsfragor dr det en rittslig handling som kan paverka den nuvarande

processen vid arvsfragor.

! Europapatlamentets och ridets forordning (EU) nr 650/2012 av den 4 juli 2012 om behorighet, tillimplig
lag, erkdnnande och verkstillighet av domar samt godkinnande och verkstillighet av officiella handlingar i
samband med arv och om inrittandet av ett europeiskt arvsintyg (hidanefter: arvsférordningen eller (EU)
ar 650/2012).

2(EU) nr 650/2012, p. 7.

3(EU) nr 650/2012, art. 63.1.

4EU) nr 650/2012, art. 64.

5(EU) nr 650/2012, kommentar (7).

S(EU) nr 650/2012, att. 4.



1.2  Syfte och avgriansning

Syftet med uppsatsen ir att utreda det europeiska arvsintyget och hur det tillsammans med
den 6kade implementeringen av hemvist- och universalitetsprincipen kommer férindra den
europeiska arvsritten utifrin ett svenskt perspektiv. Vidare utreds konsekvenserna av
inférandet av en ny internationell rittshandling och det faktum att det i dagsldget inte finns
nigon motsvarande svensk rattshandling. Hur kommer det férindra den nuvarande
grinsoverskridande arvsrittsprocessen och dr ett arvsintyg en behévlig rittshandling inom

den svenska grinséverskridande arvsritten?

Fran arvstorordningen kommer fokus ligga pé artiklarna om arvsintyget, samt de artiklar
som r6r behorighet och lagval. En djupare analys av Ovriga delar av arvsférordningen ar
alltfér omfattande och ligger utanfér uppsatsens syfte. For att forstd paverkan arvsintyget
kommer ha pa svensk ritt kommer en begrinsad del av den gillande svenska
grinsoverskridande ritten angdende arv och testamente belysas. Specifikt angidende
processen och behorighet vid arv, da det dr de delarna som berdrs mest av arvsintyget. 1
dessa fraigor kommer fokus ligga pa utomnordiska forhillanden, da det finns egen
lagstiftning for internnordiska forhallanden vilka ligger utanfor syftet. Vissa av de principer
som tas upp 1 arvsférordningen kommer dven behandlas i uppsatsen, till exempel
hemvistprincipen och universalitetsprincipen. Dock foérklaras de med tanke pa arvsintyget
och dirfér finns det delar och exempel inom den internationella privatritten som kommer

att utelamnas.

Huvuddelen av uppsatsen kommer vara begrinsad till svensk ritt och kommer dirfor inte
undersoka andra europeiska staters lagstiftning, med undantag for det tyska arvsintyget.
Det kommer inte gbras nagon ingaende analys av det tyska arvsintyget, utan endast en
torenklad genomgang for att 6ka forstaelsen f6r hur det europeiska arvsintyget kommer att
se ut. Anledningen till att det inte kommer gbras niagon djupare analys av det tyska
arvsintyget 4r att det da krivs full forstaelse for det tyska rattssystemet. Inte heller kommer
tysk praxis angaende arvsintyget behandlas. Detta da det férutom bristande kunskaper
inom det tyska rittssystemet dven finns sprakliga hinder, vilket skulle kunna innebéra stora

risker for feltolkningar.



1.3 Metod och material

Uppsatsen kommer att bygga pa traditionell rittsdogmatisk metod med utgangspunkt i
gillande rittskillor.” Genom den rittsdogmatiska metoden kommer gillande rittsregler att
anges, faststillas och forklaras. De gillande rittskillorna tolkas for att ge en klar syn pd
ridande ritt och dirigenom &ka forstielsen av arvsférordningens paverkan.® Detta med
inriktning pa forordningens bestimmelser om det europeiska arvsintyget. Den europeiska
arvsforordningen kommer att behandlas 6vergripande och vissa paralleller till Gvrig arvs-
och testamentsritt kommer att goras. Uppsatsen kommer huvudsakligen att fokusera pa

arvsintyget som det forklarats i syftet och da sirskilt utifran ett svenskt perspektiv.

Rittskillorna kommer besta i bide EU-ritt och svensk ritt, EU-rdtten kommer att virderas
till ett hogre rittskillevirde.” Enligt lagen (1994:1500) med anledning av Sveriges anslutning
till Europeiska unionen (EU-lagen) giller EU:s rittsregler som svensk lag. Enligt EU-lagen

2-3§§ bor alla fordrag och rittsakter foljas och dérfor utgora en del av den svenska ritten.

Rittskallorna i uppsatsen kommer att virderas som foljer: lagstiftning, forarbeten, praxis
och slutligen doktrin." Rittskillorna delas upp i auktoritativa och icke-auktoritativa. De
auktoritativa rittskallorna innefattar lag, prejudikat och foérarbeten. Lagen har hdogst
rittskillevirde och om tva lagar star i strid med varandra dr det den specialiserade och
precisa lagen som har féretride.' Direfter foljer praxis som har ett prejudikatvirde. 1
uppsatsen kommer inte sirskilt stor vikt att liggas vid denna, da praxis inom stora delar av
omradet dnnu saknas. Langst ner i den auktoritativa rattskillehierarkin star forarbetena,
dessa tar upp viktiga synpunkter och virderingar pa lag och andra rittsakter.”” De icke-
auktoritativa rittskallorna dr doktrin, sedvinja, handel- och partsbruk. Da arvsintyget i sin
nuvarande form 4nnu inte har tritt i kraft, kommer facklitteratur och doktrin att anviandas

for att littare fOrstd reglerna och dess verkliga betydelse. Doktrinen saknar visserligen

7 Jensen, U, Rylander, S, Lindblom, P, A# skriva juridik, femte upplagan, 2012, s. 85-88.

8 Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, sjande upplagan, Iusté Aktiebolag, 2014, s. 203 f.

? Europadomstolens dom den 15 juli 1964. - Flaminio Costa mot E.NN.E.L. - Mal 6/64.

10 Bernitz, U, Heuman, L, Leijonhufvud, M, Seipel, P, Warnling-Nerep, W, Vogel, H, Finna ratt, elfte
upplagan, 2010, s. 29.

I Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 100.

12 Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 106 f.



delvis den auktoritativa meningen, men kommer i uppsatsen att ses som kvalificerade

diskussionsinligg."

Uppsatsen kommer att behandla biade EU-ritt och svensk ritt inom det avgrinsade
omradet. Detta for att forsta betydelsen av den nya foérordningen. Materialet i huvudfokus
tor uppsatsen kommer att vara artiklarna gillande arvsintyg i Europaparlamentets och
ridets forordning (EU) nummer 650/2012. EU:s férordningar dr det huvudsakliga sittet
for unionen att lagstifta pa och dger allmin giltighet.'* Férordningar har direkt effekt under
forutsittning att de ér ovillkorliga, klara och precisa.15 De skapar da rittigheter och

skyldigheter for fysiska eller juridiska personer.

Vidare kommer Statens offentliga utredning (SOU) 2014:25 dgnas mycket uppmarksamhet,
da den utreder hur EU:s arvsférordning ska implementeras i svensk ritt. En SOU idr en
kommittéutredning som utférts pd regeringens uppdrag och riknas till juridiska
forarbeten.' kategorin forarbeten anses kommittéutredningar inneha forhallandevis hogt
rittskillevirde, eftersom de som arbetat med utredningen ofta dr sakkunniga. Samtidigt bor
hinsyn tas till att en kommittéutredning endast ar ett preliminirt forslag som kan komma
att dndras.” Regeringen tillsatte en sirskild utredare, den fore detta generaldirektéren
Anders Eriksson, 1 syfte att undersdka och foresla komplimenterande forfattningsindringar

for att gbra svensk lag férenlig med den nya férordningen.'

For att littare forsta hur det europeiska arvsintyget kommer att fungera i praktiken
kommer uppsatsen till viss del behandla det tyska arvsintyget (Erbschein). Det tyska
arvsintyget finns med for att 6ka forstaelsen fo6r hur ett liknande dokument eller

rittshandling fungerar i praktiken.

Flera tolkningsmetoder kommer anvindas 1 uppsatsen. Till viss del kommer tolkningen
vara objektiv, det vill siga att ordalagen kommer anses ha stor betydelse for rittskillans
innebo6rd.” Det innebir att ritten kommer att forstis genom att fokusera pa rittsreglerna,

tolkningsmetoden skapar pa si vis rittssikerhet.”’ Vid tolkning av EU-ritten kommer

13 Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 205.

14 Fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (EUF-fordraget), art. 288.2

15> Van Gend en Loos v Nederlandse Administratie der Belastingen (1963) Case 26/62
16 Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 156.

7 Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 161.

18 SOU 2014:25, s. 15.

19 Lehrberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 239.

20 Lehtberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 239.


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:61962J0026:EN:NOT

frimst en systematisk och teleologisk tolkningsmetod att tillimpas. Den systematiska
tolkningen bestar 1 att placera reglerna i sitt sammanhang och tolka dem i férhéillande till
andra regler.”’ Det innebir att man ser till reglernas logiska tillimpning och kan dven dra
paralleller frin nirliggande regler inom samma omride.” Aven en teleologisk tolkning
kommer tillimpas, didr syftet bakom rittskillorna kommer analyseras. Denna typ av
tolkning beaktar det unionsrittsliga regelverket och tar hinsyn till dess funktion och
verkan.” Inom EU-ritten anvinds den teleologiska tolkningen fér att sirskilt
uppmirksamma reglernas betydelse i den europeiska gemenskapen och vilken effekt den
har pa gemensamheten. Tolkningen idr inriktad pa reglernas gemensamma funktion och

stor vikt liggs pa lagens indamal.”*

2! Lehtberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 147.
22Bernitz, U, Heuman, L, Leijonhufvud, M, Seipel, P, Warnling-Nerep, W, Vogel, H, Finna ritt, s. 72.
2 Lehtberg, B, Praktisk juridisk metod, s. 147.
24Bernitz, U, Heuman, L, Leijonhufvud, M, Seipel, P, Warnling-Nerep, W, Vogel, H, Finna ratt, s. 73.



1.4

Kapitel 2

Kapitel 3

Kapitel 4

Kapitel 5

Disposition

I detta kapitel redogors for olika principer som berdr arvsintyget. Principerna
forklaras for att underlitta forstielsen av arvsintygets betydelse vid
grinsoverskridande arvsfragor. Hir behandlas dven gillande rittsregler inom
svensk arvsritt och internationell behorighet beskrivs ur ett svenskt perspektiv.
Vidare presenteras de parter som kommer bli direkt berérda av det nya
arvsintyget, sasom boutredningsmin och testamentsexekutorer. Kapitlet
innehaller dven en kort forklaring av det tyska arvsintyget for att ge en klarare

bild pa hur det europeiska arvsintyget kan fungera i praktiken.

I detta kapitel beskrivs forst syftet bakom skapandet av ett europeiskt
arvsintyg, samt hur man ansoker och behovet bakom ansokan. Sedan féljer en
beskrivning av innehéllet 1 arvsintyget dd det kan variera fran ansékan. Kapitlet
beskriver dven vem som enligt arvsférordningen ar behorig att utge arvsintyg.
Begreppet domstol kommer att forklaras nirmare och dven vad som krivs av
den utfirdande myndigheten. Vidare kommer édven vissa behorighets- och
lagvalstragor att tas upp. Det kommer dven forklaras hur arvsintyget utfirdas
och hur den s6kandes ansékan provas. De sista delkapitlen kommer underséka
arvsintygets rattsverkningar enligt arvsférordningen och slutligen hur

arvsintyget kan dterkallas eller hivas.

Kapitlet redogor for statens offentliga utredning och de forslag som
uppkommer i denna. Det innehaller férslag om vilken myndighet som ska vara
behorig att utfirda arvsintyget i Sverige, samt till vilken myndighet beslutet kan
Overklagas. Forslaget att arvsintyget ska fungera som fingeshandling som

grund for lagfart tas dven upp.

Arbetet avslutas med en analys av det europeiska arvsintyget och de effekter
det kan ha pa internationell férhallanden ur ett svenskt perspektiv. I detta
kapitel kommer en sammanfattning av tidigare kapitel och en analys av fakta

som har tagits upp. Hir presenteras dven slutsatserna utifran analysen.



2 Gillande ratt
2.1 Inledning

For att underlitta forstielsen gillande arvsintyget kommer vissa principer att forklaras.
Dessa forklaringar syftar till att hjilpa lidsaren att forsta arvsintygets betydelse i det
internationella sammanhanget. Principerna forklaras med tanke pé arvsintyget och darfor
finns det delar och exempel inom den internationella privatritten som kommer att
utelimnas. I delkapitlet om ”Svensk gransoverskridande arvsritt” beskrivs dven kort de
parter som kommer paverkas av arvsintyget samt en kort beskrivning av de nuvarande
svenska gransoverskridande arvsreglerna. Slutligen behandlar kapitlet kort det tyska

arvsintyget for att ge en overblick av en liknande befintlig rittshandling.

2.2  Principer

For att avgora vilket lands lagar som ska gilla inom den internationella privat- och
familjeritten anvinds i huvudsak tva principer kallade nationalitetsprincipen och
hemvistprincipen. Nationalitetsprincipen innebir att lagvalet f6ljer med medborgarskapet,
det vill siga att en persons privatrittsliga forhallande bedoms efter lagen i det land dar
personen ir medborgare. I svensk ritt anvinds nationalitetsprincipen och den kommer till
uttryck i lag (1937:81) om internationella rittstérhallanden rérande dédsbo (IDL). Enligt
nationalitetsprincipen féljer behorigheten av vilket land den avlidna var medborgare i vid
dodsfallet, vilket framgar av IDL 1 kap. 1 §. Det dr den stats lagar gillande arv och
testamente som ska foljas och reglerar individens rittsférhallande. Om den avlidne var
medborgare 1 fler stater 4n Sverige anses det inte paverka tillimpligheten f6r den svenska

lagstiftningen gillande arv och testamente. *

Manga ganger foljs en persons medborgarskap och hemvist at, detta d4r dock inte alltid
fallet. Hemvistprincipen kallas ibland dven f6r domicilprincipen och innebir att lagen 1 det
land dir personen har sin hemvist ar tillimplig. Med hemvist menas det land dér personen

ir stadigvarande bosatt.” Fér att koppla det till arvsintyget r det alltsa landet ddr den

25 Brattstrom, M, Singer, A, Ratt arv- Fordelning av kvarlitenskap, tredje upplagan, Iustus Forlag, Uppsala 2011,
s. 194.

26 Ortenhed, Kristina, Bosdttningsanknytningar i grénsiverskridande familjerittsforhallanden, Tustus, Uppsala, 2000, s.
22.



avlidne personen hade sin hemvist vid sin déd.” 1 arvsférordningen kommer

hemvistprincipen vara tillimplig under forutsittning att inte ett sarskilt lagval skett.”

Nir behorighet har faststillts ska det dven bestimmas vilken egendom som ska ingi i
bodelningen. Universalitetsprincipen innebér att det land som dr behorigt att handha
arvsskiftet ska i boutredningen, bodelningen och arvsskiftet inkludera all egendom den
avlidne dgde.” Aven de tillgingar som inte finns i landet som utfoér boutredningen. I svensk
lag regleras detta i IDL 2:1, dér det star stadgat att om personen hade hemvist 1 Sverige och
svensk lag ar tillimplig pa arvet ska all egendom inga i boutredningen. Forutsatt att den
avlidne var utlindsk medborgare finns det en mojlighet att bodelning och arvsskifte sker

enligt medborgarlandets lagar efter att boutredning har skett enligt svensk lag.”

Det kan forekomma att myndigheter i andra linder inte erkdnner Sveriges behorighet att
utféra boutredningen av dédsboet, och det dr dirfér inte ovanligt att flera boutredningar
sker samtidigt.” Till exempel om en myndighet/bank i Tyskland anser att den svenska
boutredningsmannen inte dr behorig att foretrida boet kan de vigra denne tillgang till de
andelar av boet som finns i Tyskland under den myndigheten/banken.” Dirfér maste dven

en tysk boutredning ske for att egendomen ska kunna tas med 1 en boutredning.

Ytterligare en princip som dr av intresse for att fOrstd arvsintygets syfte och
anvindningsomrade dr officialprincipen. Den innebir att myndighet eller domstol ska vara
sjdlvstindig i rittsprocessen.” I forhallande till arvsforordningen ir officialprincipen snarast
en undersokningsprincip for att utfirdande myndighet eller domstol ska undersoka att
s6kandes uppgifter dr korrekta. Till officialprincipen kopplas ocksa uttrycket ex officio,
som innebir att myndighet eller domstol ska ta egna initiativ och kan begira mer material

.. 34
av den sokande.

27 BrattstrOm, M, Singer, A, Ratt arv- Fordelning av kvarlitenskap, s.193.

28 SOU 2014:25,s. 18

2 Brattstrom, M, Singer, A, Ratt arv- Fordelning av kvarlitenskap, $.196.

S IDL 2 kap. 1 § 2 st.

31 Brattstrom, M, Singer, A, Ra#t arv- Fordelning av kvarlitenskap, s. 206.

32 Brattstrom, M, Singer, A, Ra#t arv- Fordelning av kvarlitenskap, s. 206.

3 Ekelof, P, Edelstam, H, Raztegang I, ttonde upplagan, Norstedts juridik, Stockholm, 2010, s. 69.
34 Ekelof, P, Edelstam, H, Ratteging 1, s. 69.



2.3  Svensk gransoverskridande arvsratt

2.3.1 Boutredning/bouppteckning, testamente.

Reglerna om arvsskifte f6r svenska medborgare, nir de har sin hemvist 1 Sverige, regleras i
drvdabalken (1958:637). Arvdabalken reglerar hur den avlidnes kvarlitenskap férdelas

mellan arvingarna och de maoijliga testamentstagarna.

Nir en person dor sker en bouppteckning av dennes egendom. Bouppteckningen dr den
handling dir den avlidnes tillgangar och skulder registreras.” Den registreras hos
Skatteverket, vilket ska ske tre manader efter dodsfallet.” Dédsbodeligare,

boutredningsman eller testamentsexekutor ansvarar for att bouppteckning sker.”

Tingsritten kan bestimma att dodsboet ska fa en boutredningsman, pa begiran av
dédsbodeligare.™ Varje deligare i dédsboet har ritt att begira en boutredningsman. T det
fall dodsbodeligarna inte kan enas angiende dodsboets foérvaltning utses en
boutredningsman av tingsréitten.39 Aven legatarier, borgenirer och borgensmin kan anscka
om en boutredningsman for att forsikra sig om att deras intressen skyddas."

Boutredningsmannen dr ombud f6r dédsboet, och representerar det gentemot tredje man."!

Ifall den avlidne inte ville férdela sin kvarlatenskap efter den legala arvsordningen kan
personen innan sin dod uppritta ett testamente.” En testamentsexekutor blir d4 utsedd av
testatorn i testamentet.” Testamentsexekutorn har i stort sett samma rittigheter att
foretrida dodsboet som en boutredningsman. De har dven ritt att silja dddsboets
egendom.44 Denna behorighet saknar boutredningsmannen. * En testamentsexekutor kan

dven anséka om en boutredningsman for att utreda dédsboet.” Nir det giller testamente

35 Arvdabalk (1958:637), 20 kap. 4 §, 1 st.
36 Arvdabalk, 20 kap. 1 §.

37 Arvdabalk, 20 kap. 2 §.

38 Arvdabalk, 19 kap. 1 §.

3 Arvdabalk, 19 kap. 1 §.

40 Arvdabalk, 19 kap. 1 §.

4 Arvdabalk, 19 kap. 12 §.

42 Arvdabalk, 9 kap. 1 §.

4 Arvdabalk, 19 kap. 20 §.

4 EBriksson, A, Den nya familjerdtten, tionde upplagan, Nordstedts juridik, Stockholm, 2013, s. 109.
4 Arvdabalk, 19 kap. 13 §.

4 Arvdabalk, 19 kap. 1 §.



bedoms testatorns behorighet utifrin medborgarlandets lagar, det vill siga man utgar ifran

nationalitetsprincipen.”” Testamentet ska dven uppfylla medborgarstatens formkrav.*

2.3.2 Svenska regler angaende internationella arvsfragor

Nir en svensk medborgare avlider och vid tidpunkten fér dodsfallet hade sin hemvist
utomlands betraktas det som en internationell situation.” D4 ir inte de lagar som normalt
anvinds vid arv och testamente inom Sverige tillimpliga. En relevant fraga for den svenska
internationella privatritten dr om svenska domstolar och myndigheter dr behoriga att préva
de drenden som ror den bortgingnes kvarlatenskap i dessa internationella fall. Den fragan
benimns som domsritts- eller beh('jrighetsfréigan.50 Det kan vara si att den svenska
domstolen eller myndigheten saknar behorighet att 16sa vissa fragor rérande arv och

testamente nar de har internationell karaktar.

I IDL 2 kap. 1 § stadgas att behorigheten for drendet anses finnas i Sverige da en
boutredning, bodelning eller arvsskifte ska forrittas enligt svensk lag. Det anges alltsa inte
vilken rittsordning som ligger till grund fér materiella rittsfragor utan endast nir
behorighet finns. Materiella rittsfragor ar fragor rérande arvsordning, arvsandelar och

testationsfriheten.

For svenska medborgare med hemvist utomlands giller svensk lag for hur kvarlatenskap
och férvaltning av boutredning ska ske.” Det innebir att dven utlandssvenskar ska anvinda
sig av reglerna i drvdabalken for forfarandet vid boutredning, bodelning och arvsskifte.
Enligt IDL 2 kap. 3 § sa ska egendom 1 Sverige som dgdes av en person i utlandet forvaltas
av sirskilt férordnad boutredningsman om egendomen Gverstiger “ringa virde”. Det
hindrar dock inte dédsbodeldgarna att sjilva begira en boutredningsman for forvaltning av

egendomen dven om virdet dr ringa.

Vid boutredningen ska boutredningsmannen ta med i berikning vad arvingar, borgenirer,
makar och testamentstagare skulle ha fatt enligt ett annat lands lagar (dir den avlidne var

medborgare/hade egendom) vid en forrittning av dédsboet i det landet.” 1 enlighet med

471DL, 1 kap. 3 §.

4 IDL, 1 kap. 4 §.

4 Brattstrom, M, Singer, A, Ratt arv- Fordelning av kvarlitenskap, s. 191.

50 Brattstrom, M, Singer, A, Ra#t arv- Fordelning av kvarlitenskap, s. 191.

51 Lag (1937:81) om internationella rittsférhallanden térande dédsbo, 2 kap. 2 §.
2 IDL 2 kap. 9 §.
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universalitetsprincipen ska all den avlidnes egendom bade i Sverige och i utlandet vara en
del av boutredningen.” 1 dagsliget kan vissa problematiska situationer uppkomma da andra
staters myndigheter och utlindska banker etc. inte erkdnner den svenska
boutredningsmannen som behorig att foretrida dodsboet. Som foljd av detta hindras
boutredningsmannen fran att anvinda universalitetsprincipen da den utlindska egendomen
inte kan vara en del av boutredningen.” 1 minga av dessa fall sker d4 dven en utlindsk
boutredning samtidigt med den svenska i den avlidnes hemviststat eller det land dar

;55
egendomen befinner sig.’

2.4 Tyskt arvsintyg

Arvsintyg ir en rittshandling som anvinds redan i dagsliget i bland annat Tyskland.” Ifall
en avliden person vid sin dod dgde egendom eller tillgangar i Tyskland beh6vs ett tyskt
arvsintyg (Erbschein) for att fa tillgang till kvarlitenskapen.” Intyget anvinds for att bevisa
vem eller vilka som ir den avlidnes arvingar och dirmed har ritt att drva.”® Saknas ett tyskt
arvsintyg kan arvingarna inte fa tillging till kvarlitenskapen.” Exempelvis kan arvingen inte
overta fastigheter eller fa tillgang till dédsboets bankkonton. Det tyska arvsintyget kréivs
oavsett var den avlidne var medborgare eller hade hemvist, kriteriet for det tyska

arvsintyget ir endast att egendomen eller tillgingarna ska befinna sig i Tyskland.”

Den tyska tingsritten ansvarar for utfirdandet av det tyska arvsintyget.”” Ansékan ska
innehalla  fullstindiga identifikationshandlingar, dodsfallsintyg med sléiktutredm'ng(’z,
testamente om sadant finns, kopia av bouppteckning, utdrag frin fastighetsregistret samt
torteckning 6ver eventuella bankkonton, och i det fall det finns flera arvingar ska det dven

bifogas en sléiktskapséversikt.(’?’

5 IDL 2 kap. 5 §, 1st.

54 Brattstrom, M, Singer, A, Ra#t arv- Fordelning av kvarlitenskap, s. 206.

5 Brattstrom, M, Singer, A, Ra#t arv- Fordelning av kvarlitenskap, s. 206.

56Hertel, C, European Certificate of Succession—content, issue and effects, 1.2, ERA Forum (2014) 15:393—
407.12/9/2014.

SBotschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Tysk arvsritt & ansdkan om tyskt arvsintyg, oktober
2014, 21/4/2015.

58 Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Tysk arvsritt & ansékan om tyskt arvsintyg.

% Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Tysk arvsritt & ansékan om tyskt arvsintyg.

% Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Tysk arvsritt & ansékan om tyskt arvsintyg.

61 Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Tysk arvsritt & ansékan om tyskt arvsintyg.

02 Dodsfallsintyg med sliktutredning, Skatteverket, 21/4/2015.

®Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Frigeformulir f6r ans6kan om arvsintyg, oktober
2014, 21/4/2015.
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For medborgare 1 de europeiska linder som skrivit under arvsférordningen kommer ett

% Det innebir att

europeiskt arvsintyg att inforas, vars behorighet f6ljer hemvistprincipen.
tor medborgare frain dessa linder kommer det att ricka med ett europeiskt arvsintyg

utfirdat i den stat de hade sin hemvist i vid sin d6d.*

64 Botschaft der Bundestepublik Deutschland Stockholm, Tysk arvsritt & ansékan om tyskt arvsintyg.
05 (EU) nt 650/2012, art. 62.
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3 Europeiskt arvsintyg
3.1 Inledning

Arvsintyget presenteras hir 1 sin helhet for att ge en klarare syn pa hur det kan paverka den
svenska arvsritten. Syftet bakom arvsintyget och vad en ansokan ska innehalla tas upp for
att tydliggéra de situationer som kan underlittas av arvsintyget. De myndigheter och
domstolar som ska vara behoriga att utfirda ett arvsintyg utreds, samt vilket lagval som kan
vara tillimpligt pa arvsintyget. Arvsintygets rattsverkningar och aterkallande av arvsintyget

utreds dven for att ge en Okad forstaelse av arvsintyget.

3.2 Syfte

Det europeiska arvsintyget dar en europeisk rittshandling som infors for att férenkla fragor
om behorighet vid grinséverskridande arvsfrigor och 6ka den fria rétligheten inom EU.*
Arvsintyget ar avsett att forenkla grinsoverskridande processer och underlitta for arvingar
och andra som ir ber6rda av arvskiftet.” Det ska underlitta for arvingar, testamentstagare,
boutredningsmin och testamentsexekutorer att bevisa sina rattigheter och behorigheter i
arvsfragor.” Det ir inte obligatoriskt och inférs inte fér att byta ut nuvarande regler i EU:s
medlemslinder.” Det kommer dock vara en bindande rittshandling for alla medlemsstater

bortsett frin Danmark, Storbritannien och Irland, som inte tar del av arvsférordningen.”

Arvsintyget kan anvindas av férmanstagare (arvingar och testamentstagare) for att bevisa
sina rittigheter och behérighet till arv.” Fér bade testamentstagare och arvingar kan
arvsintyget anvindas for fordelning av en viss tillging i dédsboet.” Arvsintyget kan dven
anvindas fOr att bevisa att en boutredningsman eller testamentsexekutor har befogenhet att

utfora sina uppgifter (det vill siga boutredning och arvskifte).”

% (EU) nr 650/2012, kommentar (7).
67 (EU) nr 650/2012, kommentar (7).
8 (EU) nr 650/2012, art. 63.

® (EU) nr 650/2012, art. 62.

0 SOU 2014:25, 5. 16.

" (EU) nr 650/2012, art. 63, 2 p. a).
2 (EU) nt 650/2012, art. 63, 2 p. b).
3 (EU) nr 650/2012, art. 63, 2 p. ©).
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I och med den nya arvsférordningen kommer hemvistprincipen spela en storre roll och
behérigheten till arvet kommer grundas pa denna.” Domstolen i den avlidnes hemvistland
ska vara behorig att bestimma om hela arvet vid arvskiftet och det bestimmandet ska
erkinnas i de andra medlemsstaterna.” Det europeiska arvsintyget kommer anvindas for
att styrka beslutet i andra medlemsstater och kommer dirigenom forenkla arvskiftet vid

gransoverskridande situationer.”

3.3 Ansokan

Ansokan for arvsintyg skickas in av en person (s6kanden) som dr behorig enligt art. 63 i
arvsforordningen, det vill siga arvingar, testamentstagare, testamentsexekutorer eller
boutredningsrnéin.77 Ansokan gors for att de ska kunna styrka sin position och hivda sina

rittigheter i férekommande arvssituation.

Formkraven for ansékan ar inte faststillda, det finns daremot en maojlighet att anvinda sig

av en utformad mall.”®

Ans6kan ska innehalla personuppgifter fér den sokande, den
avlidna, eventuell foretridare for den sokande, den avlidnas eventuella make/maka/partner
och andra méjliga férmanstagare.” Den ska dven innehélla sokandens bakomliggande
intention med ansékan, om det giller sékandens stillning som arvinge eller
testamentstagare eller befogenheter for testamentsexekutorn eller boutredningsrnan.80 Med

befogenheter menas boutredningsmannens/testamentsexckutorns — ritt  att  utfora

boutredningen och foretrida dédsboet.

De omkringliggande omstindigheterna som ligger till grund for ansékan ska dven
inkluderas.” 1 férmanstagarnas fall 4r detta grunderna fér kravet pa arv. For
boutredningsmin och testamentsexekutorer dr det grunden foér deras ritt att fOrvalta
kvarlatenskapen och testamente. En svensk arvinge kan exempelvis anstka om arvsintyg
ifall en del av arvet finns i Frankrike och den myndighet eller bank som innehar
egendomen inte anser att arvingen dr behorig enligt deras lagar. Detsamma giller

boutredningsmin och testamentsexckutorer, som vid meningsskiljaktigheter angdende

7 (EU) nr 650/2012, art. 4.

5 (EU) nr 650/2012, art. 39. 1 p.

76 (EU) nr 650/2012, art. 63.

7 (EU) nr 650/2012, art. 65, 1 p.

8 (EU) nr 650/2012, art. 62, 2 p.

" (EU) nr 650/2012, art. 65, 3 p.

80 (EU) nr 650/2012, art. 65, 3 p. f)
81 (EU) nr 650/2012, art. 65, 3 p. h).
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behorighet anses obehoriga att utféra boutredning i ett annat land. Arvsintyget, som ska ha
rittsverkning i alla medlemsstater, kommer dé att styrka sOkandens rittighet/behorighet

over arvet.

Det ska dven finnas information om den avlidne hade ett testamente eller om det fanns
nigot dktenskapsforord eller liknande avtal (samboavtal) som kan paverka arvsskiftet.*
Lagar kring bodelning i samband med arvsskifte dr inte alltid densamma, och den

tillimpliga lagen och hur det paverkar arvet ska sta med i arvsintyget.

Det ska i ans6kan framga om nagon av férmanstagarna har accepterat eller avstatt fran sitt
arv.” De uppgifter som tas upp i ansdkan ska inte heller vara med i ndgon tvist, vilket ska
bekriftas i ansokan.* Dessa uppgifter ska vara med for att de kan paverka boutredningen
och utdelningen av kvarlitenskapen. Det dr ocksa 6ppet for sokande att ligga till annan

. . .. . 85
information som de anser vara relevant for deras ansokan.

3.4 Innehall

Arvsintyget ska nir det utfiardas innehalla information som ir relevant for dess syfte. Pa
grund av de varierande anvindningsomradena for arvsintyget kan de uppgifter som ska
infogas 1 intyget variera nagot. Vissa uppgifter ska dock alltid finnas med, som till exempel
personuppgifter om alla inblandade 1 arvsskiftet. Andra uppgifter behover emellertid endast
vara med nir de dr nédvindiga for att uppfylla sdkandens intention med det specifika
arvsintyget. Det ska nir det ar utfirdat, liksom i ansokan, innehalla personuppgifter for de
berorda personerna.” Det ska likasa innehalla information om eventuellt dktenskapsférord
eller liknande avtal som den avlidne kan ha ingitt, da detta kan paverka boutredningen.”’
Det ska framga vilken lag som ir tillimplig pa arvet och de forhallanden som gor att lagen

ir tillimplig.”® Detta blir enligt foérordningen den avlidnes hemviststat, om inte
lagvalsférordnande skett.”” 1 arvsintyget ska det dven sti om det giller en lagenlig

arvsordning eller om det giller testamente, och de férhallanden som ligger till grund f6r de

8 (BU) nr 650/2012, art. 65, 3 p. i-j).
8 (EU) nr 650/2012, art. 65, 3 p. k).
8 (EU) nr 650/2012, art. 65, 3 p. ).
5 (EU) nr 650/2012, art. 65, 3 p. m).
8 (EU) nr 650/2012, art, 68, e-g).

$7 (EU) nr 650/2012, art. 68, h).

8 (EU) nr 650/2012, art. 68, i).

% (EU) nr 650/2012, art. 7.
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behorigheter och befogenheter som de eventuella férmanstagarna, boutredningsminnen

: 90
eller testamentsexekutorerna innehar.

Det ska i arvsintyget framga huruvida férmanstagarna har accepterat eller avstatt fran arvet
och det ska ocksa finnas uppgifter om rittigheter och tillgingar for arvingar och
testamentstagare.” Dessa uppgifter ska finnas med da det kommer paverka uppdelningen
av kvarlatenskapen mellan arvingarna. Det skulle dirmed dven paverka boutredningen, ifall

det dr arvsintygets syfte.

Det ska aven finnas uppgifter om begrinsningar for arvingarnas och testamentstagarnas
rittigheter enligt lagen som ir tillimplig pa kvarlatenskapen.” Samma information ska dven
finnas for boutredningsmin och testamentsexekutorer, det vill siga deras rittigheter och

. . 0 3
befogenheter, samt begrinsningarna av dem.’

De uppgifter som behéver bli verifierade ska bli det av den utfirdande myndigheten enligt
de tillimpliga lagarna.”* Med tillimpliga lagar menas den lag som ir tillimplig pa arvet, i till
exempel Sverige skulle detta vara drvdabalken. Nir arvsintyget utfiardats ska myndigheten
behilla originalet av arvsintyget och skicka ut kopior till de berérda parterna.” De berérda
parterna dr da sOkanden samt de som visar ett legitimt intresse, det vill siga de som kan
stilla ett genuint krav pd dokumentet for att kunna delta i arvsskiftet. Begreppet legitimt
intresse kan dven innefatta dédsboets borgenirer. Myndigheten ska efter att de har skickat
ut dessa kopior skriva en férteckning 6ver de personer som innehar en kopia.” En utfirdad
kopia ska enligt art. 70 i arvsforordningen vara giltig 1 sex manader efter att den har blivit
utfirdad. Efter detta, om personen i friga behover arvsintyget ytterligare, kan arvsintygets

giltighetstid bli férlingd eller sa kan myndigheten utfirda en ny kopia till personen i friga.”

% (EU) nr 650/2012, art. 68, j).

91 (EU) nr 650/2012, art. 68, k-m).
92 (EU) nr 650/2012, art. 68, n).

% (EU) nr 650/2012, art. 68, o).

% (EU) nr 650/2012, art. 67, 1 p.
% (EU) nr 650/2012, art. 70, 1 p.
% (EU) nr 650/2012, art 70, 2 p.
97 (EU) nr 650/2012, art 70, 3 p.
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3.5 Behorighet

Det dr domstolarna i den medlemsstat didr den avlidne vid sin d6d hade sin hemvist som ér
behériga att besluta om arvet.” Domstolen 4r behorig att fatta beslut om hela
kvarlatenskapen, dven den egendom som finns 1 en annan medlemsstat, vilket ger uttryck
for bade hemvistprincipen och universalitetsprincipen. Det dr en domstol eller myndighet

enligt dessa principer som 4ven ska vara behorig att utfirda arvsintyg.”

Om den avlidne var medborgare i flera stater vid sin dod, har personen sjilv mojlighet att
vilja vilket lands lagstiftning som ska bli gillande."” Aven behérig domstol kan utses
genom lagvalsférordnande.'”" For att domstolarna i det land vars lag den avlidne valt ska

blir behoriga 1 malet krivs att ndgon av féljande tre omstandigheter ar uppfyllda.

e Att en domstol tidigare tagit upp milet men avvisat talan, om de pa begiran av
nagon av parterna anser att en medlemsstats lag och domstol dr bittre limpad att ta
upp malet.'” En sidan avisan kan rora sig om praktiska omstindigheter gillande
arvet, de olika parternas hemvist eller om placering av egendomen eller
tillgingarna.'” Domstolen kan dven avvisa talan om malets parter kommit Gverens
om att ge domstolarna behorighet i den medlemsstat vars lag valts i enlighet med

art. 22 om lagval.104

e Att parterna har avtalat om att ge behorigheten till den domstol eller de domstolar

som finns i medlemsstaten vars lagstiftning valts att anvindas.'”

Den typen av
avtal, kallat uttryckligt lagvalsavtal uppkommer dd malets parter antingen skriftligt
eller muntligt direkt uttalar vilken lag de valt som tillimplig."” Detta avtal om val av
domstol ger den eller de berérda domstolarna ensam ratt till behorighet att prova

. ° o e . 1
samtliga arvsfragor, s 4ven arvsintyget.'”’

% (EU) nr 650/2012, art. 4.

% (EU) nt 650/2012, art. 64.

100 (BU) nr 650/2012, art. 22, 1p.

101SOU 2014:25, s. 192.

102 EU) nr 650/2012, art. 7, a).

103 EU) nr 650/2012, art. 6, a).

104 EU) nr 650/2012, art. 6, b).

105 BU) nr 650/2012, art. 7, b).

106 Jinterd-Jareborg, Maarit, Svensk domstol och utlandsk ritt, Tustus Forlag, Uppsala, 1997, s. 126.
107 EU) nr 650/2012, art. 7, b).
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e Slutligen har domstolen behérighet att préva arvsmilet om parterna klart och

tydligt uttryckt och godtagit att den domstol dir talan vicktes ir behérig.'”

109

Behorig domstol kan ocksa vara en foljd av subsididr behorighet.™ Den subsididra

behorigheten intrider da den avlidne vid sin déd inte hade hemvist 1 nagon medlemsstat,

utan hade hemvist i en stat utanfor EU.M

Agde den avlidne egendom eller tillgingar i en
medlemsstat, kan domstolen i denna medlemsstat vara behorig att préva arvsfragan. Detta
forutsatt att den avlidne var medborgare i medlemsstaten vid sin dod eller tidigare hade
hemvist i medlemsstaten.'"' Hade den avlidne hemvist i medlemsstaten far det dock ej ha
gatt mer 4n fem 4r sedan hemvistbytet.'” Ar ingen domstol behérig enligt nimnda
subsididr princip, ska domstolarna i den medlemsstat dir kvarlatenskapen befinner sig ha

ritt att fatta beslut om kvarlatenskapen i medlemsstaten.'"”

Detta blir tillimpligt om den
avlidne exempelvis saknar ett europeiskt medborgarskap och inom de senaste fem aren inte
har haft hemvist inom EU, men dger egendom/tillgingar i nigon medlemsstat. 1 detta fall
ar varje medlemsstat var for sig behoriga att besluta om kvarlatenskapen som finns inom

statens granser.

Kan ingen domstol anses vara behérig enligt det som tidigare nimnts finns en sista

mojlighet som endast ska anvindas i undantagsfall, si kallat forum necessitatis.'"*
Domstolarna har da méjlighet att préva malet om tvisten rimligen inte kan upptas i annan

1 115

icke-medlemsstat som malet har nira anknytning till. "~ For att det ska vara mojligt kravs att

malet har tillricklig anknytning till landet dir talan vicktes.'"

Arvsintyget ska utfirdas i den medlemsstat som anses behorig enligt ovanstiende
behorighetsregler och ska utfirdas av en behérig domstol eller myndighet.'"” For att
definieras som domstol enligt arvsférordningen krivs att domstolen dr opartisk och att alla
parter har ritt att bli horda.'® Domstolen eller myndighetens beslut méste kunna bli

foremal for en Overklagan eller omprévning och har likartad rittsgiltighet och inverkan

108 EU) nr 650/2012, att. 7, c).
19 (EU) nr 650/2012, art. 10.

10 (EU) nr 650/2012, art. 10.

1 (EU) nr 650/2012, art. 10. 1p.
12 (EU) nr 650/2012, art. 10, 1 p. b).
113 (EU) nr 650/2012, art. 10. 2p.
14 BU) nr 650/2012, art. 11.

115 BU) nr 650/2012, art. 11.

16 EU) nr 650/2012, art. 11. 2st
17 BU) nr 650/2012, art. 64.

118 BU) nr 650/2012, art. 3. 2p.
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som ett beslut av en rittslig myndighet i samma fraga.'"” Medlemsstaterna ir tvungna att till

EU-kommissionen meddela vilken domstol eller myndighet som ir behoriga att ge ut

: 12
arvsintygen.'”’

3.6 Provning och utfirdande

Nir den behoriga domstolen eller myndigheten i medlemslandet fatt ta del av ansokan for

intyget, bor den kontrollera att all relevant information finns bifogad och att denna ir

121

korrekt.” Det aligger alltsi domstol eller myndighet att géra de efterforskningar och

granskningar som krivs for att verifiera informationen. Denna kontroll av information gérs
endast inom ramen for vilka befintliga lagar och regler som stadgar befogenheter f6r aktuell

myndighet.'” Detsamma giller befogenheten for att begira att sdkanden tillhandahaller

3

ytterligare information.'” Férordnande myndighet 4r foljaktligen tvungen att folja

officialprincipen och ska ta hinsyn till samt utreda fakta som inte parterna sjilva aberopat,

sa kallat ex ofﬁco—tilléirnprn'ng.124 Officialprincipen innebédr ocksa att domstolen eller

myndigheten i viss man dr befogad att f6rma parterna att fértydliga sin talan.'®

Den utfirdande myndigheten fir godta bevisning i annan form dn de handlingar som
annars skulle utgéra stéd for ansékan, om dktheten pa dessa inte kunnat verifieras."” Om
det for den utfirdande myndigheten finns lagstadgad befogenhet att begira f6rhor under

sanningsforsikran eller ed, far sidant hallas fOr att klargéra forhallanden gillande aktuell

127

ansOkan.” Alla formanstagare i det aktuella fallet har ritt att ta del av ansokan av ett

arvsintyg, myndigheten ska dirfér vidta dtgarder for att informera férmanstagarna om

128

detta. ” Om det dr nédvindigt for att kunna fastligga omstindigheterna i ansékan, sa ska

129

berérda personer horas for att styrka detta. ” Utfirdande myndighet ska ocksa pa andra

sitt gora offentliga tillkdnnagivanden, fOr att ge andra tinkbara fGrmanstagare mojlighet att

119 EU) nr 650/2012, art. 3. 2p. a), b).

120 EU) nr 650/2012, art. 78. 1p. c).

121 EU) nr 650/2012, art. 66. 1p.

122 EU) nr 650/2012, art. 66. 1p.

125 EU) nr 650/2012, art. 66. 1p.

124 Jinterd-Jareborg, Maarit, Svensk domstol och ntlandsk ratt, s. 231.
125 Ekel6f, Per Olof, Edelstam Henrik, Ratteging I, s. 68f.
126 EU) nr 650/2012, art. 66. 2p.

127 EU) nr 650/2012, art. 66. 3p.

128 EU) nr 650/2012, art. 66. 4p.

129 EU) nr 650/2012, art. 66. 4p.
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gora sina rittigheter gillande.” Syftet med bestimmelsen ir att utfirdande myndighet ska

. . . 131
kommunicera ans6kan med ber6rda parter.

Alla medlemsstater ar skyldiga att delge information ndr en annans stats utfirdande
myndighet begir det."”” Den information som ska delges till utlindsk myndighet ska vara
sidan information som dven kunnat ges ut till annan myndighet inom landet.'”” Denna
begiran giller speciellt information fran fastighetsregister, folkbokforingsregister eller

134

andra register som innehaller uppgifter som dr av betydelse for arvet. ™ Det kan dven gilla

informationsutbyte om formdgenhetsférhallanden f6r makar eller den avlidne.'”

Nir vil arvsintyget ska utfirdas sia ska det ske utan dréjsmél, under forutsittning att
forfarandet gatt till pa ritt sitt och att anskans innehall kan styrkas genom lag."” Den
utfirdande myndigheten ska anvinda sig av ett sdrskilt formuldr utarbetat av

137

kommissionen, dir det framgar vad arvsintyget ska innehalla. ™ Det ska vara méjligt f6r

utfirdande myndighet att avsla ansékan.'™

Arvsintyg ska inte utfirdas om det finns nagon form av klandertalan gentemot de fakta
som ska styrkas.”” Det kan tolkas som att intyget inte ska utfirdas om uppgifterna i nigon
man ar omtvistade. Det krivs endast att de fakta som ska styrkas av arvsintyget ér tvistiga
for att ansokan ska avslas, det behovs siledes ingen motstridig dom eller beslut i fallet.'
Istillet kan det ricka med en extern invindning av uppgifterna i ansékan.'"' Arvsintyget far
inte heller utfirdas om det ar ofdrenligt med ett tidigare taget beslut som bygger pa samma
fakta.'” Innebérden av detta kan forklaras med ett exempel: ett arvsintyg utformat for att

styrka en viss testamentstagares rittigheter kan inte utfirdas om testamentet i sig ar

ogiltigt." P4 samma sitt ir utfirdande av arvsintyg inte mojligt om det strider mot

130 EU) nr 650/2012, art. 66. 4p.

131 SOU 2014:25, 5. 195.

132 EU) nr 650/2012, art. 66. 5p.

133 EU) nr 650/2012, art. 66. 5p.
13+ EU) nr 650/2012, art. 66. 5p.

135 EU) nr 650/2012, art. 66. 5p.

136 EU) nr 650/2012, art. 67. 1p.
157 EU) nr 650/2012, art. 67. 1p.

138 SOU 2014:25, 5. 195.

139 EU) nr 650/2012, art. 67. 1p. a).
140 SOU 2014:25, 5. 196.

141 SOU 2014:25, 5. 196.

142 EU) nr 650/2012, art. 67. 1p. b).
143 SOU 2014:25, 5. 196.
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uppgifterna i en bouppteckning.' En férutsittning for det 4r naturligtvis att den
utfirdande myndigheten kinner till rittshandlingens ogiltighet eller oforenliga uppgifter.'
Klandertalan eller oférenlighet med tidigare beslut dr endast lagstiftarens exempel pa nir
arvsintyget definitivt inte far utfirdas, det kan finnas andra tillfillen dd4 myndigheten inte

bor utfirda intyg.

3.7 Rattsverkningar

Nir arvsintyget dr utfirdat dr det giltigt i alla medlemsstater.'*

Det ska inte krivas nagot
speciellt forfarande for att intyget ska gilla, utan det dr en officiell handling som har
rittsverkan och ska vara verkstillbar i hela EU.'" Efter att intyget ir utfirdat ska
informationen som finns 1 arvsintyget uppvisa de omstindigheter som har faststillts enligt
den tillimpliga lagen och detta ska féljas i alla medlemsstater.'® Det ska antas att

9

uppgifterna i intyget ir giltiga.'” Aven de formanstagare, bodelningsmin eller

testamentsexekutorer som faststills i arvsintyget ska anses ha den rittighet/befogenhet

: : 150
som anges 1 arvsintyget.

Detta utan att det krivs ytterligare foérutsittningar fOr att
bekrifta deras stillning eller begrinsningar i deras rattigheter eller befogenheter.
Arvsintyget ska dven kunna anvindas som en giltig handling nir man ska registrera

kvarlitenskap."

Om en tredje man i arvsintyget dr skriven som bemyndigad att ta emot betalning eller
egendom och pa grund av detta mottar betalning/egendom ska detta ses som en giltig
transaktion.'” Den personen som gjorde betalningen eller 6verforde egendomen ska alltsa

1 Det ska dock inte vara

ha ansetts gjort denna transaktion med en bemyndigad person.
giltigt om personen i friga insag att arvsintyget inneho6ll felaktig information eller pa grund
av grov oaktsamhet inte visste om att felaktig information férekom i arvsintyget."”* Att det

krivs grov oaktsamhet av personen bor innebdra att om denne var i god tro under

144 SOU 2014:25, s. 205.

145 SOU 2014:25, . 196.

146 (EU) nr 650/2012, art. 69, 1 p.
47 (EU) nr 650/2012, art. 60, 1 p.
148 (EU) nr 650/2012, art 69, 2 p.
149 (EU) nr 650/2012, art 69, 2 p.
150 (EU) nr 650/2012, art 69, 2 p.
151 (EU) nr 650/2012, art. 69, 5 p.
152 (EU) nr 650/2012, art. 69, 3 p.
153 (EU) nr 650/2012, art. 69, 3 p.
154 (EU) nr 650/2012, 1tr 69, 3 p.
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transaktionen (och dirfoér inte borde forstatt att intyget inneholl felaktig information) ar

transaktionen fortfarande giltig. '’

Om en tredje man dr bemyndigad att forfoga Over kvarlitenskapen och gor detta till
férman for en annan person ska denne person, som i tidigare situation, anses ha gjort en
transaktion med en bemyndigad person.”™ Till exempel: om en testamentsexekutor
forfogar Gver egendom 1 formanstagares namn, anses fOrmanstagaren ha gjort en
transaktion med en behorig person. Aven i denna situation ska regler om god tro vara
giltiga, det krivs att personen i friga visste om felaktigheter eller var grovt oaktsam for att

157

transaktionen inte ska anses vara giltig.”" Anvindningen av arvsintyget kan 1 detta

sammanhang jimféras med en svensk fullmaket."®

Arvsintyget ska kunna anvindas som en registreringshandling av arvsegendom 1 enlighet

159

med nationell lag.™ Detta dr dock begrinsat av art. 1 i arvsférordningen som anger

begrinsningar i arvsforordningens tillimpningsomriaden. Arvsintyget kan dirmed inte

55160

paverka “fragor som rOr karaktiren hos sakritter” ™ eller registrering av fast egendom, da

arvsforordningen inte ar tillimpliga pa dessa omraden.'

3.8 Aterkallelse och hivning

Arvsintyget kan dndras eller aterkallas om det framkommer att fel har uppstitt i det.'”
Dessa fel kan vara skrivfel, i vilket fall den utfirdande myndigheten ska ritta skrivfelet pa
eget initiativ eller pd begiran av en person med legitimt intresse.'® Ar det allvarligare fel, att
arvsintyget ér felaktigt eller innehaéller felaktiga uppgifter, sa kan arvsintyget bli dndrat eller
aterkallat av den utfirdande myndigheten. En sidan dndring eller aterkallande kan dven ske
pa begiran av en person med legitimt intresse eller pa myndighetens eget initiativ. For att
myndigheten pa eget initiativ ska dndra eller dterkalla arvsintyget krivs dock att

medlemsstatens lag dir myndigheten ir beligen tillater detta.'” 1 Sverige blir sannolikt

155 Arvdabalk, 18 kap. 4 §.

15 (EU) nr 650/2012, art 69, 4 p.

157 (BU) nr 650/2012, art 69, 4 p.

158 Lag (1915:218) om avtal och andra rittshandlingar pd formogenhetsrittens omrade, 2 kap. 10 §.
15 (EU) nr 650/2012, art. 69, 5 p.

160 (EU) nr 650/2012, art. 1, 2 p. k).

161 (EU) nr 650/2012, art 1. 2 p. I).

162 (EU) nr 650/2012, art. 71.

163 (EU) nr 650/2012, art. 71, 1 p.

16+ (EU) nr 650/2012, art. 71, 2 p.
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arvdabalken 15 kap. tillimpligt, da det reglerar forverkande av ritt att ta arv eller

testamente.

Vill en person bestrida ett beslut ska denne gora det till den behoriga domstolen i landet
dir den utfirdande myndigheten befinner sig. Beslut som giller utfirdande av arvsintyg kan
enligt art. 72 1 arvsférordningen Overklagas av varje person som har ritt att s6ka arvsintyg,
vilket innebdr formanstagare, boutredningsmin och testamentsexekutorer. Beslut som
giller dndring, dterkallelse eller hdvning av arvsintyg kan dock dven Overklagas av personer

som har ett legitimt intresse.

Arvsintygets rittsverkningar kan hivas, av den utfirdande myndigheten eller en behorig

domstol, i vintan pa att intyget ska dndras eller aterkallas.'®

Galler det en dndring eller
aterkallelse pa grund av fel i intyget eller felaktig information (som tas upp i art. 71) sa kan
rittsverkningarna av arvsintyget hivas av den utfirdande myndigheten pa begiran av en
person med legitimt intresse.'” Nir det giller en éverklagan av arvsintyget si far varje

person som anses ha ritt att Overklaga beslutet enligt art. 72 begira den rittsliga

myndigheten att hdva rittsverkningarna i vintan pa att overklagan ska behandlas.'®’

Blir ett arvsintyg dndrat eller aterkallat ska alla personer som har erhillit en bestyrkt kopia

168

av arvsintyget omgiende bli underrittade om dndringen eller aterkallandet. Aven vid

hivning av arvsintygets rittsverkan ska de som har fatt bestyrkta kopior bli underrittade.'”

" Om beslutet att inte

Under arvsintygets hdvning far inte heller nya kopior skickas ut.
utfirda ett arvsintyg pa grund av en 6verklagan sedan visar sig vara obefogat ska den
behoriga domstolen dad utfirda arvsintyget eller begira att den utfirdande myndigheten ska

gdra en ny granskning och fatta ett nytt beslut.'”

165 (EU) nr 650/2012, art. 73.

166 (EU) nr 650/2012, art. 73, 1 p. a).
167 (EU) nr 650/2012, art. 73, 1 p. b).
168 (EU) nr 650/2012, art. 71, 3 p.

169 (EU) nr 650/2012, art. 73, 2 p. 1 st.
170 (EU) nr 650/2012, art. 73, 2 p. 2 st.
171 (EU) nr 650/2012, art. 72,2 p. 2 st.
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4 Statens offentliga utredning
4.1 Inledning

Nir det giller fragan om vilken myndighet som ska utfirda arvsintyg i Sverige, finns dnnu
sa linge bara forslag i form av Anders Erikssons 4 regeringens vignar utférda utredning,
”SOU 2014:25 Internationella rittsforhallanden rérande arv, Betinkande av Utredningen
om arvsfrigor 1 internationella situationer” (hiadanefter SOU). I detta kapitel undersoks
denna utredning, och de forslag den ldgger fram angiende implementeringen av
arvsintyget. Aven mojligheten att anvinda arvsintyget som en fingeshandling vid lagfart

utreds.

4.2 Behorighet

4.2.1 Utfardande

I SOU:n foreslas det att den myndighet som ska fa i uppgift att i Sverige utfirda arvsintyget
ir Skatteverket."” Som tidigare nimnts krivs det inte en domstolsprévning i det inledande
skedet for att kunna utfirda ett arvsintyg.'” Det ricker med att den utfirdande
myndigheten uppfyller férordningens krav.'”

Skatteverket dr den svenska myndighet som redan idag handhar liknande registreringar och
utfirdande.'” De ansvarar for registrering av bouppteckningar, folkbokféringen och dven
iktenskapsregistret.”® Skatteverkets huvudsakliga uppgift ir i stor utstrickning att
kontrollera diverse uppgifter och genom dessa besluta om erkidnnande eller registrering ar
177

mojlig. " Den frimsta anledningen till att Skatteverket framstélls som den mest passande

myndigheten  att  utfirda det europeiska arvsintyget 4dr  kopplingen  till

178

bouppteckningsinstitutet. " Utover detta finns redan mycket av den information som krivs

for arvsintyget tillgingligt i Skatteverkets register.'”

172S0OU 2014:25, s. 203.

173 SOU 2014:25, s. 203.

174 (EU) nr 650/2012, art. 64.

175 Janterd-Jareborg, Maarit, Svensk domstol och ntlandsk ritt, s. 230.
176 SOU 2014:25, s. 205.

177 Janterd-Jareborg, Maarit, Svensk domstol och ntlandsk ritt, s. 230.
178 SOU 2014:25, s. 205.

179 SOU 2014:25, s. 205.
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Skatteverkets organisation besitter dven den juridiska kompetens som krivs rérande
handliggning och utfirdande av arvsirenden.' Ytterligare en visentlig anledning till att det
ar Skatteverket som foreslas bli utfairdande myndighet, dr att utfirdandet inte utgér nagon
rittsskipandeverksamhet utan endast kontrollerar redan faststilld fakta."”' Skatteverket
maste dock som handliggande myndighet gora de utredningar som fallet kriver for att

kunna kontrollera framlagd fakta.'®

Av forordningen framgar att ansékan ska avslds om uppgifterna dr tvistiga, den utfirdande

myndigheten har ingen utredningsskyldighet angiende tvisten.'®’

Detta ar en bidragande
anledning till att Skatteverket kan bli utfirdande myndighet."** Skulle det istillet krivas en
juridisk bedémning vid klagomal eller omtvistade uppgifter, skulle inte Skatteverket vara

den ideala utfirdaren.'®

Mojliga alternativ till Skatteverket som utfirdande myndighet skulle vara tingsritten."* De
har under senare tid skett en omférdelning av drenden som tidigare foreskrevs allmanna
domstolar, manga av dessa irenden behandlas nu istillet hos férvaltningsmyndigheter.'®’
Exempelvis registrering enligt aktenskapsbalken (1987:230) och dédande av handlingar,
sker nu istillet hos myndigheter snarare 4n allmin domstol.'™ Det har vid bedémning tagits
hinsyn till om drendet innefattar muntliga sammantriden, bevisupptagning och om
bevisvirdering har stor paverkan pa individen som rittsobjekt."™ Den typen av drenden
som saknar dessa kan istillet avhandlas hos férvaltningsmyndighet.'” For att utfirda
arvsintyget krivs ingen domande verksamhet, det bor dirfér inte avgbras i allmin
domstol.””" Istillet si bér drendet handliggas hos en myndighet med koppling till den typen

av uppdrag, i férevarande fall Skatteverket.'”

180 SOU 2014:25, s. 207.

181 SOU 2014:25, s. 207.

182 EU) nr 650/2012, art. 66. 1p.
18 BU) nr 650/2012, art. 67. 1p. ).
184 SOU 2014:25, s. 207.

185 SOU 2014:25, s. 205.

186 SOU 2014:25, s. 206.
187.SOU 2014:25, s. 206.

188 SOU 2014:25, s. 206.

18 Prop. 2010/11:119 s.37.

190 Prop. 2010/11:119 s.37.

191 SOU 2014:25, s. 207.

192 Prop. 2010/11:119 5.37.
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4.2.2 Overklagan

Alla personer som har ritt att begira arvsintyg har ocksa ritt att bestrida den utfirdande
myndighetens beslut.'”” Sedan reformerna for att avlasta de allminna domstolarna tritt i

kraft 6verklagas numera beslut om bouppteckningar hos forvaltningsritten.'”

Tidigare
overklagades dven bouppteckningar i de allmidnna domstolarna, detta med anknytning till
de civilrittsliga problem som kan uppkomma.”” Aven de registreringar enligt

iktenskapsbalken som Skatteverket ansvarar éver 6verklagas till tingsritterna.'”

Med tanke pa de manga gemensamma nimnare som bouppteckningen och arvsintyget har,

197

vore det rimligt att tinka att dven beslut om arvsintyg skulle 6verklagas dit.”" Vid tidigare

utredningar som legat till grund f6r att besluta vilken instans som ska préva 6verklagan, har

hinsyn tagits till frigans karaktir."

Det har dd bedomts om fragan varit civilrittsligt
otienterad eller inte, i det fall drendet 4r det si har 6verklagan skett i allmin domstol."”
Familjeritten som arvsintyget faller under ligger inom ramen for det civilrittsliga omradet

och darfor foreslas i SOU:n att 6verklagan ska ske till allman domstol.*”

4.3 Behorig allman domstol

Enligt SOU anses det finnas tre olika allmidnna domstolar som kan vara behoriga att géra
en omprovning av beslutet om arvsintyg.”" Tingsritten i domkretsen som var férst med att
prova drendet kan vara behorig. Behorigheten kan dven f6lja hemvistprincipen pa samma
siatt som den gor i tvistemal och domstolen i den ort dir den s6kande har sin hemvist dr da
behérig.™” Slutligen kan behérigheten dven félja den avlidnes hemvist och 6verklagan ska

da ske i tingsritten dir den avlidne hade sin hemvist.””

193 EU) nr 650/2012, art. 72. 1p.

194 Prop. 2010/11:119 s.37.

195 SOU 1996:160 Bouppteckningar och arvsskatt s. 93.
196 Aktenskapsbalk (1987:230), 16 kap. 5 §.

197 SOU 2014:25, s. 207.

198 Prop. 2010/11:119 s.37.

199 Prop. 2010/11:119 s.37.

200 SOU 2014:25, s. 208.

201 SOU 2014:25, s. 208.

202 Rittegingsbalken (1942:740), 10 kap. 1 §, 1st.
203 Rittegingsbalken, 10 kap. 9 §.
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Skatteverket som behérig myndighet kan endast utfirda arvsintyg om den avlidne vid sin

204

bortgang hade sin hemvist i Sverige.”" Det giller dock inte om ett lagvalsférordande har

gjorts, eller om subsidiir behérighet eller forum necessitatis férekommer i drendet.””

Om 6verklagan ska ske pa ett likvardigt sitt till utfirdandet bor enligt SOU den behériga
tingsritten vara den dir den avlidne vid sin déd hade hemvist.*” Fér den sékande till
arvsintyget kan en rimlig uppfattning antas vara att det ar dennes hemvist som avgor vilken
tingsritt som ir behérig vid dverklagan.” Utéver dessa méjligheter sa foreslas Stockholms
tingsritt vara reservdomstol nir inget av de tidigare nimnda ir méjliga.”” For att Gverklaga

tingsrattens beslut till hovritt kommer det krivas prévningstillstﬁnd.209

4.4 Lagfart

I SOU:n foreslas att arvsintyget ska kunna tillimpas som en fangeshandling for lagfart. En

lagfart innebdr att man gor en inskrivning av dganderatt till en fast egendom.210

Lagfarten
ska sokas inom tre manader efter att fingeshandlingen upprittades.”’’ Fangeshandlingen 4r
en handling som styrker personens dganderitt.”® Vid dodsfall i Sverige idag giller
tidsfristen fran och med nir egendomen Gverlimnats eller, om bouppteckningen inte da
hade registrerats, nir bouppteckningen registrerats.”>  Fér testamentstagare botjar

214

tidsfristen ndr testamentet vinner laga kraft.”" Den lagfartssokande ska for att styrka

forvirvet limna in fingeshandling och eventuella andra handlingar.215 For arvinge som
ensam har ritt till den fasta egendomen frin den avlidne anses bouppteckningen fran den

216

avlidne vara tillricklig som fangeshandling.”” Om flera personer soker tillsammans, ska

vatje person ange vilken andel av fastigheten de har férvirvat.”'’

204 (EU) nr 650/2012, art. 4.
205 (EU) nr 650/2012, att. 64.
206 SOU 2014:25, s. 209.

207 SOU 2014:25, s. 209.

208 SOU 2014:25, s. 209.

209 Lag om domstolsirenden (1996:242), 39 §.
210 Jordabalken 20:1, 1 st.

211 Jordabalk, 20:2, 1 st.

212 Jordabalk, 20:2, 1 st.

213 Jordabalken, 20:2, 2 st. 2 p.
214 Jordabalk, 20:2, 2 st. 3 p.
215 Jordabalk, 20:5, 1 st.

216 Jordabalk, 20:5, 1 st.

217 Jordabalk, 20:5, 2 st.
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Lagfarten ir saledes en typ av registrering for fastigheter som dven anvinds vid arv och
testamente da fastigheter byter dgare. Arvsintyget kan anvindas som en giltig handling f6r
att pavisa arvsegendom vid denna typ av registrering.”’® Det innebir att arvsintyget kan
anvindas som fangeshandling. Trots den begrinsning som uttrycks i arvsférordningen art.
1 angiende registrering av fast och 16s egendom, bor det vara moijligt att anvinda
arvsintyget som fangeshandling efter dndring i svensk lag, vilket 4r vad som foreslas i SOU.
Enligt kommentarerna till arvsférordningen kan myndigheten be den som soker lagfart om
ytterligare handlingar utéver arvsintyget, om medlemslandets lag kriver detta.””” T SOU:n
foreslds dndringar i jordabalken 20 kap. 2,5 {§, for att anpassa svensk lag till
arvsforordningen. Det ska mojliggéra att en ensam dodsbodeligare eller arvinge vid
inregistrering kan anvinda arvsintyget for att styrka forvirvet av fastigheten.”” For att
arvsintyget ska kunna fungera som fangeshandling kommer det krivas att innehallet ar
anpassat for indamalet.” T jordabalken 20 kap. 2§ stir att den faingeshandling som ligger
till grund for registreringen hogst far vara tre manader gammal. Enligt SOU:n bor det
liggas till en tidsbegrinsning for arvsintygets giltighetstid och denna bor riknas fran det

datum arvsintyget utfirdades.

218 EU) nr 650/2012, kommentar (18).
219 EU) nr 650/2012, kommentar (18).
220 SOU 2014:25, s. 213.

21 EU) nr 650/2012, art. 68.
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5 Paverkan pa svensk ritt

5.1 Behorighet och lagval

Den hemvist- och universalitetsprincipen som uppkommer i arvsférordningen kommer ha
en stor inverkan pa de nuvarande svenska processerna vid grinsoverskridande arvsfragor.
Betydelsen av dessa principer i férhillande till arvsintyget dr relativt stor, da arvsintyget i
grunden frimst dr en granskning av de uppgifter som redan foreligger. Dirav kommer
arvsintyget inte framfora ny information, utan ir snarare en utfirdad dokumentation av vad
den ansvariga myndigheten/domstolen i den avlidnes hemvistland har beslutat. Detta
forringar dock inte betydelsen av arvsintyget som ett rattsdokument, det innebir att inget
beslut tas i och med arvsintyget men att det kan ligga till grund f6r kommande beslut

angaende arvsskiftet.

Pa grund av arvsférordningen kommer de principer som har tagits upp spela en stor roll,
da det dr beslut som fattas utifrin dem som utgor arvsintyget. De tidigare konflikter som
kan ha uppstatt vid grinsoverskridande arv uppstar ofta pa grund av att en nationell
myndighet inte erkdnner ett beslut frin en utlindsk myndighet/domstol.
Hemvistprincipens implementering i EU-ritt kommer dock att klargéra arvsfragor i hela
EU. Ut6ver detta kommer dven universalitetsprincipen underlitta for de olika
myndigheterna nir boutredningen ska ske. Eftersom det 1 universalitetsprincipen dr fastlagt
att all egendom ska ingi i boutredningen som sker i hemvistlandet. Forutsatt att den
avlidne inte har gjort ett specifikt lagval. Det dr vid dessa principers implementering som
arvsintyget kommer spela storst roll. Vid boutredning kommer man genom arvsintyget
kunna styrka sina rittigheter/befogenheter att infoga egendom i boutredning. Behover en
boutredningsman bevisa att en viss egendom i till exempel Spanien ska inga i den svenska
boutredningen kan denne anséka om ett arvsintyg frain den svenska utfirdande
myndigheten (vilket enligt SOU:s férslag blir Skatteverket) och anvinda sig av detta

arvsintyg 1 Spanien for att fa tillgdng till egendomen.

Testamentsexekutorer kan dven de anvinda sig av arvsintyget pa ett liknande sitt, bade i de
fall det handlar om att sjilva utféra boutredningen eller anvinda en sirskilt utsedd
boutredningsman. Det kan dven handla om nir de utfér utdelningen av arvet och
dirigenom behéver tillgang till egendom fran en annan medlemsstat. Detsamma galler f6r

arvingar och testamentstagare, ifall arvsdelning har skett enligt ett visst lands lagar kan de
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genom arvsintyget legitimera sina krav pa kvarlitenskapen. Detta leder till att en

medlemsstats lagar och domar blir implementerade 1 en annan medlemsstat.

Om den avlidne var medborgare i flera stater vid sin déd, kan denne sjilv vilja vilken lag de
vill tillimpa pa arvet. Dirigenom viljs dven vilken domstol som dr behérig att préva
arvsmalet. Lagvalet innebdr en forenkling fér medborgare som vill vilja att exempelvis
deras medborgarstat istillet for deras hemviststat ska vara behorig att handligga i
arvsskiftet. Till exempel kan en privatperson ha hemvist i en medlemsstat och vara
medborgare i en annan. Denne kan da kinna till medborgarstatens rittsystem och allmanna
arvsregler bdttre dn de kinner till reglerna i hemviststaten. Man kan da gora ett
lagvalstérordnande och vilja att medborgarstatens lagar ska vara tillimpliga. Fér en svensk
medborgare boende i exempelvis Frankrike kan det upplevas enklare att vinda sig till
Skatteverket dn att lita en myndighet i Frankrike besluta 1 drendet. Det dr saledes ett
fransteg fran férordningens hemvistprincip, men kan underlitta f6r privatpersoner som vill
ha bittre inblick i hur deras kvarlitenskap kan foérdelas. Foljaktligen kan det ge en
myndighet som annars inte hade varit behorig att utfirda arvsintyget mojlighet att utfirda
det. Aven om ett lagvalsférordnande inte foljer hemvistprincipen kommer det dock

fortfarande f6lja universalitetsprincipen.

Arvsintyget kan ses som en foljd av och kommer dven ha stor inverkan pa EU:s fria
rorlighet som 4dr under stindig utveckling. Det kommer, i samband med
universalitetsprincipen, leda till att nationella lagar blir tillimpliga i hela EU och inte endast
1 medlemsstaten. Egendom 1 Frankrike kan till exempel falla under svensk arvslagstiftning
om den avlidne hade hemvist i Sverige eller tecknat ett lagvalstérordnande om att svensk
lag ska vara tillimplig. Dock maste en rittshandling som arvsintyget i och med detta
regleras starkt. Det 6ppnar upp for den fria rorligheten och en enklare transaktion vid
arvsfragor, men ett dokument som kan anvindas f6r att géra medlemsstatens nationella lag
otillimplig pa egendom 1 medlemsstaten kan #dven skapa problematik. Den
grinsOverskridande rittsverkan av dokumentet kan jimféras med EU-lag, som har hégre
rittskillevirde 4n nationell lag 1 alla EU-linder. Det dr EU-lag som férordnar
behorighetsfraigan i och med arvsférordningen, dock ir det inte EU-lag som blir
gransoverskridande i just denna fraga. Det ér ett europeiskt dokument, trots detta dr det
nationella lagar som tillimpas grinsoverskridande. Forordningen reglerar dock att

arvsintyget endast ska gilla vid arvsfragor och kan ej anvindas i ”frigor som ror karaktiren
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hos sakritter”, vilket hindrar arvsintygets paverkan pa grinsoverskridande privatritt 1 sin
helhet och endast fokuserar pa arvsritt. Da arvsintyget Oppnar dorrar for att liknande
dokument ska inféras maste fortsatt forsiktighet brukas, si att inte nationella lagar

undermineras.

Sammanfattningsvis kan sigas att dd samma principer dr tillimpbara i de europeiska
medlemsstaterna forstirks den arvsrittsliga harmoniseringen och fria rorligheten.
Arvsintyg och liknande rittshandlingar kraver forhallandevis hard reglering da det innebir
att det inte endast ar EU-lagstiftning som blir tillimplig i medlemsstaterna. Nationella lagar
blir da gransoverskridande pa ett liknande sitt som EU-lag kan ses idag, vilket kriver

reglering.
5.2 Utfardande och omprovande myndighet eller domstol

I arvsforordningen ir det stadgat att arvsintyget ska utfirdas av behorig domstol eller
myndighet. Det kan tyckas vara en visentlig skillnad pa om arvsintyget ska utfirdas av
domstol eller myndighet. Bida dessa lyder under den enskilda medlemsstaten, men
domstolen har troligtvis bredast kompetens och sakkunnighet inom manga arvsfragor. I
nuldget utfirdas det tyska arvsintyget av tysk tingsritt, vilket skulle kunna tala f6r att
utfirdande myndighet i Sverige kan vara tingsratten. Allmanna domstolar har dock redan
manga olika typer av drenden att handligga och déma i. Man kan dessutom ifragasitta hur
mycket juridisk kompetens som krivs for att utfarda arvsintyg, det dr frimst en granskning
av de uppgifter som sokande limnar in som erfordras. Samtidigt sa dr arvsintyget en
rittshandling som dirigenom maste utfirdas och handliggas med viss forsiktighet for att
garantera rattssikerheten. Det betyder att grinsdragningen for vad som kan anses vara en
ett restriktivt och godtagbart utfirdande dr komplicerad. Den utfirdande myndigheten ska
kunna garantera de berdrdas rittigheter och att dessa ska pa ett enkelt sitt kunna bevisa sin
stillning 1 arvsférhallandet. Det dr darfor av avsevird betydelse att all fakta som ligger till
grund for intyget dr korrekta. Om ett arvsintyg skulle utfirdas pa felaktiga grunder, skulle

det kunna fa allvarliga f6ljder f6r Gvriga arvtagare och parter berérda av arvet.

Enligt kommittéutredningens forslag sd ska arvsintyget utfirdas av Skatteverket.
Skatteverket 4r den myndighet som redan idag utfér bouppteckningar, skoter
dktenskapsregistret och ir folkbokférande myndighet. De innehar alltsa redan en stor del

av den kompetens som krivs for att anses vara behoriga att utfirda arvsintyg. Samtidigt gar
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Skatteverket inte att likstilla med en domstol, da de inte har behorighet att utfarda domar.
Skatteverket fattar myndighetsbeslut vilket inte kan liknas med domar. Aven om
Skatteverket har kunniga jurister anstillda saknas den rittsskipande behorigheten. Det ska
dock pipekas att det inte krivs en domstolspréovning i fOrsta instans for att utfirda
arvsintyget, vilket motiveras med att myndigheten endast ska granska de uppgifter som den
sokande limnat och direfter fatta beslut om arvsintyg kan utfirdas. Ytterligare en fordel
med att lata Skatteverket utfirda arvsintyget ar att de redan har tillgang till svenska
folkbokforingsuppgifter, vilket med storsta sannolikhet kommer foérenkla processen
gentemot att lita en domstol samla in uppgifter och direfter utreda ansékan. Forslaget i
kommitténs SOU att lata Skatteverket utfirda arvsintyget dr dirfér vilmotiverat och ir att

anse som den mest praktiska, effektiva och kompetenta 16sningen.

Frigan om var beslut om arvsintyg ska 6verklagas diskuteras ocksa i kommitténs SOU. Dir
framgar att Skatteverkets beslut ska 6verklagas till allmdn domstol. Normalt sett Gverklagas
ett myndighetsbeslut (vilket arvsintyget ér) till en forvaltningsdomstol da det handlar om en
statlig myndighet mot en enskild person. Vid exempelvis omprovning av bouppteckningar
sa Overklagas dessa i forvaltningsdomstol. Det finns manga likheter mellan en
bouppteckning och ett arvsintyg, dirfor kan det vara litt att tinka sig att dven arvsintyget
ska Overklagas till forvaltningsritten. Forslaget gar dessutom emot den utvecklingsriktning
som innebdr att manga beslut som tidigare fattades av allmin domstol idag i storre
utstrackning skots av  forvaltningsritt. Det dr dven mojligt att argumentera for
forvaltningsritt som omprovande instans pa samma sitt som gors vid utfirdande av
arvsintyget. I nulidget O6verklagas bouppteckningar och liknande dokument hos
torvaltningsdomstol och de innehar en relevant sakkunskap inom dessa omraden. Samtidigt
har de allmidnna domstolarna redan manga andra typer av drenden att déoma i och
handliggningstiden for dessa drenden 4r ling. Det talar for att dven arvsintyget ska

overklagas hos forvaltningsdomstol.

Den avgorande frigan for vilken domstol som bor fi behorighet att omprova
myndighetsbeslut av detta slag beror pa vilken instans som dr mest limpad f6r den typen av
arende. Med hinsyn till drendetyp skulle ett alternativ till kommittéutredningens forslag
kunna bestd 1 att dela den omprévande kompetensen vid Gverklagan av arvsintyg. Om
omproévningen giller sakliga fel sisom édndring av skrivfel eller aterkallande borde

torvaltningsdomstolen ha behorighet for att ompréva den typen av beslut av enklare
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karaktir. Skulle omprévan istillet inte handla om det faktiska beslutet gillande en enskild
mot myndighet, utan fragan istillet ror bakomliggande uppgifter av familjerittslig karaktir
bor beslutet omprovas i allmidn domstol. Foljden av forslaget blir att beslut gillande
arvsintyg kan tas upp i tva olika domstolar, beroende pa frigans karaktir. Detta kan dock
bli mer komplicerat dn nddvindigt och dirfér bor endast en domstol ansvara for

omprovan av arvsintyg.

Kommittéutredningens forslag att lata de allminna domstolarna vara behérig omprévande
instans kinns genomtinkt da arvsintyget till storst del faller in under familjeritten. Vid
overklagan sa kommer det troligtvis oftast handla om att de bakomliggande férhallandena
och hur dessa framstilldes 1 ansékan och inte beslutet om utfirdandet i sig. Ett visentligt
bakgrundsmaterial till arvsintyget bouppteckningen, och Overklagan av dessa tas som
tidigare nimnts upp i forvaltningsdomstol. Dirfor bor forvaltningsdomstol vara tillrickligt
sakkunniga for att ta upp arvsintygsirenden, och bor ses som ett limpligt alternativ.
Bouppteckningen ar dock inte det enda visentliga bakgrundsmaterialet som tas upp i ett
arvsintyg, och hiansyn bor tas till de 6vriga familjerittsliga drenden som berdrs. Dirfor

anses forslaget att Overklagan ska ske i allman domstol som ett berittigat forslag.

5.3  Anvidndning pa andra omraden

Arvsintyget kommer inte direkt kunna ersitta nigon svensk rittshandling, da det inte finns
niagon motsvarande handling i svensk ritt. Det kan ndrmare ses som en granskning av
tidigare beslut angaende arvsskiftet, trots att det kan ligga till grund for nya beslut. Darfor
kan det ej ses som en handling i klass med testamente eller bouppteckning. Det dr endast
ett intyg pa att boutredning/testamente ar riktigt (eller att boutredning ska ske) och att
s6kanden har ett legitimt intresse och dr behorig att drva. I SOU foreslas att arvsintyget ska
vara giltigt som fangeshandling for lagfart. Detta kommer inte vara nddvindigt f6r svenska
medborgare som kan anvinda sig av en svensk bouppteckning som fangeshandling, utan ar
snarare for medborgare frin en annan medlemsstat. Det kommer inte heller vara
noédvindigt for utlindska medborgare som har hemvist i Sverige eftersom boutredning da
kommer ske i Sverige enligt arvsférordningens hemvistprincip. Intyget kommer da avldgsna
den overflodiga svenska bouppteckningen, nir en boutredning och bouppteckning redan
skett utomlands i den avlidnes hemviststat. Detta kommer férenkla processen att fa tillgang

till fast egendom via arv 1 Sverige for utlindska medborgare. Intyget kommer da fungera
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ungefir som en kvittens av den redan upprittade bouppteckningen, och férmanstagaren

kan genom det s6ka lagfart.

Det skulle méjligtvis kunna finns andra omraden dér arvsintyget kan vara till nytta, men
enligt férordningen si kan arvsintyget endast anvindas till registrering av relevanta register.
Det innebir att arvsintyget inte dr tillimpligt inom andra privatrittsliga omraden gillande
exempelvis sakritt. Mojligheten att vidareutveckla arvsintyget och vidga dess giltighet finns.
Det skulle di vara mojligt att anvinda det som tillrickligt underlag och intyg/bevis vid
registrering av exempelvis fordon. For att gora detta genomférbart skulle det krivas
forhallandevis omfattande dndringar av intyget, med det skulle vara ett sitt att stirka dess
betydelse i forhallande till universalitetsprincipen. For att gora registrering av egendom via
arvsintyget mojligt kommer det krivas nationell lagstiftning som komplement till
arvsforordningen. Ska det vara mojligt att anvinda arvsintyget som registreringshandling pa

andra omraden, kommer det krivas dndring i nationell lag for att tillata detta.

5.4 Medborgarperspektiv

Fran individens perspektiv kommer det ske en praktisk férenkling f6r privatpersoner med
egendom utomlands. Arvsintyget kommer férenkla arvsfragor f6r de som inte har juridisk
kunskap, da det dr ett enkelt och konkret sitt att fa tillging till arv utomlands. Det ir
medlemsstatens domstol eller myndigheter som skoter arvsfrigan och som ska vara
informerad om vem som har behorighet att skota arvsprocessen. Trots detta ar
privatpersonen fortfarande den som behéver ansoka om ett arvsintyg for att fa tillgang till
den egendom som befinner sig i en annan medlemsstat. Att hela arvet ligger under samma
behorighets- och lagval férenklar processen for arvingar da de inte lingre behéver vinda
sig till flera myndigheter for att fa klarhet 6ver arvsprocessen. Da en kopia av arvsintyget ar
giltigt i sex manader har de som fatt ett arvsintyg utfirdat mojlighet att anvinda det i flera
linder ifall arvsegendomen dr utspridd. Detta tar bort en stor del av momenten som
vanligtvis uppstar vid grinsoverskridande arvsfragor da de flesta medlemsstater ofta wvill
gora sin egen boutredning, vilket kan bli tidskrivande speciellt for de privatpersoner

berorda av arvsskiftet. Det kan ofta dr6ja innan de far tillgang till arvet.

Arvsintyget minskar dven kostnader som kan uppsta for arvingar om de behdver anlita
juridisk hjilp vid arvsskiftet. Att juridisk hjilp dr behovligt dr inte orimligt dd de flesta

privatpersoner inte har tillrdcklig juridisk kunskap betriffande andra linders
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arvslagstiftning. Pa grund av arvsintygets rittsliga verkan inom EU ir det inte nodvandigt
att anlita juridisk hjalp 1 varje land som berérs av arvsskiftet, vilket kommer bespara
térmanstagare bade tid och pengar. Samtidigt kan det innebira extra kostnader fér den
statliga myndighet eller domstol som ska utfirda arvsintyget. Denna kostnad ar troligtvis
inte hogre dn de som annars skulle ha uppkommit genom det nu befintliga
tillvigagangssattet, det ekonomiska argumentet mot arvsintyget kan darfor inte anses vara
sarskilt starkt. Medlemsstaten maste ocksa ta stillning till vilken domstol eller myndighet
som ska utfirda intyget, for vilket det krivs en utredning. Férordningens artiklar géllande
intyget ar relativt klara och tydliga, vilket bor resultera i att allt for manga fragor inte
kommer uppstd for de enskilda medlemsstaterna. Samtidigt bor man ha i dtanke att det ar
en detaljreglering som visserligen inte har betydelse for samtliga men dnda ar ett helt nytt

inslag 1 den svenska arvsritten och att problem likvil kan uppkomma.

For svenska medborgare kan det europeiska arvsintyget ses som ett 6verflodigt dokument,
da Skatteverket vid doédsfall handhar arvskiftet utifran sina register i Sverige. Sverige har
inget motsvarande dokument, som till exempel Tyskland (det tyska arvsintyget), och endast
de med egendom eller hemvist utomlands kommer paverkas av arvsférordningen.
Eftersom arvsintyget inte kommer vara obligatoriskt kommer det inte paverka de svenska
medborgare som endast dger egendom eller har hemvist i Sverige. Det dr sannolikt att de
flesta svenska medborgare inte kommer att mirka av den nya arvsférordningen eller
inférandet av arvsintyget. Det férringar dock inte behovet av arvsintyget f6r de som dger

egendom utomlands och eller med annan hemvist.

Arvsintyget kommer vara ett praktiskt dokument f6r svenskar med egendom utomlands,
medborgare frin andra stater som har hemvist i Sverige, eller svenska arvingar till personer
med hemvist 1 annan stat. I ansékan om arvsintyg behéver den s6kande ange grunderna for
sin ans6kan och omstindigheter som mojligtvis paverkar den. Till exempel moijligt
testamente, giftermal, samboavtal och liknande. Det finns dock i férordningen inget krav
pa att den tillimpliga lagen eller liknande uppgifter ska tas upp i ansékan, dven om det ska
sta med 1 arvsintyget nir det utfirdas. En svensk person utan mer dn allmin juridisk
kunskap kan inte forvintas kunna till exempel tyska lagar angaende arv, och arvsintyget
kommer dirmed foérenkla processen for svenska medborgare. Ansvaret Gver att ritt
uppgifter och korrekt reglering ska finnas i arvsintyget kommer vila pa den utfirdande

myndigheten, inte privatpersonen. Dirav forsvinner flera av de moment som tidigare har
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funnits, exempelvis behovet av flera boutredningar. Detta blir ett uttryck for
officialprincipen 1 arvsférordningen 1 och med att det oOkar myndighetens

undersokningsplikt.

Aven sprikbatriitren som kan uppkomma bor komma att reduceras. Det ir i forordningen
skrivet att det ska finnas en mall for ansékan om arvsintyg. Trots mallen kan en
sprakbarridr moijligtvis kvarsta beroende pa de olika medlemsstaternas utfirdande
myndigheter och deras regler. Dock bor det ga att ansdka, om inte i ens modersmal, pa
engelska eller ett annat sprak som anvinds stora delar av Europa, exempelvis franska eller

tyska.

Sammanfattningsvis kommer arvsintyget som rittshandling betydligt férenkla for
privatpersoner med kvarlatenskap i en annan medlemsstat. Arvsférordningen i allminhet
och arvsintyget i synnerhet kommer reducera méinga av de moment som i dagsliget ar
noédvandiga vid grinsoverskridande arv. Trots att det for de flesta 1 Sverige kan anses vara
ett overflodigt dokument (da det for svenskar handliggs av Skatteverket) kommer det
europeiska arvsintyget teoretiskt sett minska de praktiska problem som kan uppstd vid
behorighets- och lagvalsfrigor inom hela EU. Den slutgiltiga paverkan arvsintyget kommer
ha pa svensk ritt dr svar att forutse, eftersom det dnnu inte finns praktiska exempel. Det
finns dnnu endast spekulationer kring hur denna rittshandling kommer férindra EU-ritten

och huruvida den kommer ha stor paverkan eller inte.
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MB_ Tysk arvsrtt anskan om tyskt arvsintyg.pdf

Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Stockholm, Frageformulir f6r ansékan om
arvsintyg, oktober 2014, 21/4/2015
http://www.stockholm.diplo.de/contentblob /2012912 /Daten/4700811/download

FORM Fragebogen zur Vorbereitung eines Erbscheinantrags sv.pdf

Daédsfallsintyg med sliktutredning, Skatteverket, 21/4/2015 -
http:/ /www.skatteverket.se/privat/bouppteckning/dodsfallsintygslaktutredning.4.23

3f91£71260075abe8800017118.html
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http://www.stockholm.diplo.de/contentblob/2012912/Daten/4700811/download_FORM__Fragebogen_zur_Vorbereitung_eines_Erbscheinantrags_sv.pdf
http://www.stockholm.diplo.de/contentblob/2012912/Daten/4700811/download_FORM__Fragebogen_zur_Vorbereitung_eines_Erbscheinantrags_sv.pdf
http://www.skatteverket.se/privat/bouppteckning/dodsfallsintygslaktutredning.4.233f91f71260075abe8800017118.html
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