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Abstract

Working as a lawyer demands not only legal skills, but also ethical ones due to the in-
volvement with humans. The area of ethics is far from as regulated as the area of law is.
The reasons for this are both historical — as the area of ethics is, in comparison with the
practice of law, a relatively new area, especially combined with the traditional work of law-
yers — and technical, since ethics is an area that seems difficult to regulate due to its adopt-
ing skills. Ethics looks different depending on which work area it addresses; who you ask;
and in what situation it shall be enlightened. This essay’s purpose is to investigate where the
border is between impartiality and ethical duty for a practising lawyer. In order to investi-

gate this, two questions are raised:

- To what extent can a lawyer give information about certain rules of protection before he
is perceived as partial?
- How much information about certain rules of protection, in favour of one part, can a

lawyer withhold before passing the ethical duty?

In order to answer the questions, the current law is established through the recognized
sources of law. Ethical guidelines are studied through available materials, for example the
ethical rules of the Swedish Bar and Law Association (SLBA). Limitations in the essay are
made to only cover ethics within the work of a practising lawyer, and not ethics as its own
subject. In order to concretize the difficulties, situations are used, when certain rules of

protection within family law are applicable, especially in the situation of division of proper-
ty.

Lawyers’ work is regulated by law, 8 ch. RB, together with codes of conduct drawn by the
SLBA. In addition there is EU-legislation that provides fundamental frames for lawyers. Ju-

rists (non-members of SLBA) are lacking regulation for their profession. For their legitima-



cy they should apply the rules for lawyers, especially the core wvalues of loyalty,
information and truth. In accordance with those core values, the ethical duties towards cli-
ents and counter parts are rather extensive. This calls for a lawyer or a jurist to inform
about rules of protection in most cases, and they cannot withhold such information with-

out risking violation of the ethical code of conduct.



Sammanfattning

Att arbeta som jurist stiller inte enbart krav pa skicklighet att kunna lagen. I och med att
arbetsomradet berér manniskor, stalls dven krav pa en jurists etik. Etikomradet dr dock
langt ifrdn sa reglerat som rittsomradet dr. Anledningarna dr bade av historisk karaktir —
etik ar ett, jamfort med rittstillimpningen, relativt nytt omrade, framforallt i kombinat-
ion med det traditionella juristarbetet — och av teknisk karaktir, da etik dr ett omrade
som ter sig svarreglerat med tanke pa dess anpassningsformaga. Etik ser olika ut bero-
ende pa vilket yrkesomrade det handlar om, vem man fragar, och i vilken situation den
ska belysas. Denna uppsats syfte dr att utreda var grinsen gar mellan opartiskhet och

etisk plikt for en praktiserande jurist. For att utreda detta anvinds tva frigestillningar:

- I hur stor omfattning kan en jurist upplysa om vissa skyddsregler innan denne uppfatt-
tas som partisk?
- Hur mycket kan en jurist undanhalla om vissa skyddsregler som skulle vara till gagn fo6r

endera parten, innan juristen passerar den etiska plikten?

For att besvara fragestallningarna faststills gillande ritt genom de etablerade rittskal-
lorna (lagtext, prejudikat, forarbeten och doktrin). Etiska riktlinjer studeras utifran till-
gingligt material, exempelvis Sveriges advokatsamfunds etikregler. Avgrinsning gors i
uppsatsen till att omfatta etik inom det praktiserande juristyrket, och inte etiken som
eget dmne. For att konkretisera problematiken anvinds de situationer da vissa familje-
rittsliga skyddsregler blir tillimpliga, i synnerhet vid bodelning. Ett typfall tjinar som
exempel i hela uppsatsens framstillning: en jurist far i uppdrag att uppritta bodelning
och bouppteckning efter en avliden make. Dédsbodeligarna bestar av efterlevande

make och sirkullbarn, vilka har motstiende intressen.

Advokaters yrkesutovande regleras i lag, 8 kap. RB, samt genom advokatsamfundets
uppfoérandekoder. Dirtill finns EU-rattsakter som stiller upp grundliggande ramar for
advokatyrket. Jurister, diremot, saknar regler for sitt yrkesutovande. For sin legitimitets
skull torde dnda reglerna for advokater till viss del tillimpas dven av jurister. De viktig-
aste etiska plikterna ér lojalitetsplikten, upplysandeplikten och sanningsplikten. Med iakt-
tagande av dessa stricker sig juristers etiska plikter bade gentemot klient och gentemot
motpart foérhillandevis langt. Detta innebir att en jurist bor upplysa om skyddsregler i
de flesta fall, och inte kan undanhalla sidana utan att riskera att bryta mot den etiska yt-

kesplikten.
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lInledning

1.1 Bakgrund

"Justice is a very personal thing.”

Jag har valt att skriva min magisteruppsats inom familjeritt, med ett etiskt perspektiv. Fa-
miljerdtt dr fér mig ett rittsligt omrade som paverkar alla minniskors liv, 1 storre eller
mindre omfattning, och dirfér nagot som intresserar mig valdigt mycket. Jag hoppas kunna
arbeta inom detta omrade i framtiden, och eftersom det innebir nira kontakt med manni-

skor ser jag dven etiska fragestillningar som centrala i arbetet.

Ett exempel pa denna problematik kan askadliggoras av foljande situation: en jurist har fatt
1 uppdrag att gora bouppteckningen efter en avliden man. Mannen var gift, och efterlimnar
utéver inkan iven tvd barn. Ankan ir dock inte mor till de bada barnen. Som sirkullbarn
har de ritt att fa ut sin arvslott pa en ging,” d.v.s. de maste inte invinta inkans bortging.
Dock finns det vissa skyddsregler for den efterlevande makan, for att denna inte skall, sa att
siga, limnas pa bar backe. En av dessa skyddsregler finns i 3 kap. 1§ 2 st. Arvdabalken
(1958:637), hidanefter AB, dir efterlevande make ges ritt att ur kvarlitenskapen fi ut si
stor del att det motsvarar fyra basbelopp.’ Denna rittighet gir fore sirkullbarnens ritt till
arvslotten. I detta fall kan man tinka sig att sirkullbarnen har ett motstiende intresse dn
vad dnkan har, och vill ha ut sin arvslott utan inskrinkning av de fyra basbeloppen. Mot
bakgrund av detta stiller denna uppsats fraigan om juristen har en laglig eller etisk skyldig-
het att upplysa dnkan om denna skyddsregel, eller om juristen da gor sig partisk i f6rhadl-
lande till nagon eller nagra av dédsbodeligarna. Dirmed fann jag amnet for min uppsats;
var gar gransen mellan ett klanderfritt sakligt arbete som praktiserande jurist och de etiska,

mer opreciserade, aspekter som kan finnas.

! Citerat av manga, bl.a. Gregorio Francis vid Morgan & Morgan PA, ombud f6r afro-amerikanska lantbru-
kare i samband med ett mél 2012 mot amerikanska jordbruksdepartementet om diskriminering. Okéind

upphovsman.
2 AB 3 kap. 1§ 1 st.

3 Basbelopp enl. lagen (1962:381) om allmin foérsikring som giller vid dodsfallet.



1.2  Syfte

Syftet med denna uppsats ir att faststilla gillande ritt avseende en jurists uppdrag, i ljuset
av 4 ena sidan opartiskhet gentemot sina klienter, och 4 andra sidan etiska 6verviganden.

For att uppna syftet anvands tva fragestallningar:

- I hur stor omfattning kan en jurist upplysa om vissa skyddsregler innan denne upp-
fattas som partisk?
- Hur mycket kan en jurist undanhélla om vissa skyddsregler som skulle vara till gagn

for endera parten, innan juristen passerar den etiska plikten?

1.3 Metod

Gallande ritt faststills genom etablerade rittskillor, det vill siga lagtext, prejudikat, forar-
beten och doktrin. Inom ramen f6r uppsatsens dmne saknas relevanta prejudikat i vart van-
liga rittsvasende. Dirfor saknas analys av konventionella prejudikat. Daremot finns en del
avgoranden fran Svenska advokatsamfundets disciplinnimnd, vilka inom etikomradet ar

vigledande. Sidana avgéranden tas med i framstillningen.

Etiska riktlinjer studeras utifran tillgingligt material. Da etiken historiskt sett inte varit i fo-
kus vid utredande av gillande ritt, finns inte mycket svar pa etiska fragestillningar i vare sig
lagtext, avgoranden eller doktrin. Dirmed éterstar andra killor att s6ka kunskap 1. Har kan
nimnas Sveriges advokatsamfunds etiska riktlinjer. Ett problem med dylika riktlinjer dr att
dessa inte ar juridiskt bindande gentemot klienter. Sanktioner for att bryta mot sadana rikt-
linjer 4r snarast interna inom (jurist)organisationen eller arbetsplatsen. Andock visar de
etiska riktlinjerna pa var nivan for etik inom juristyrket ligger, och fyller dirmed sitt syfte i

denna uppsats.

I sin bok Rittssociologi som rittsvetenskap® anser Hydén att det inte enbart ir lagen som
bestimmer utgangen i rittsliga avgoranden, utan dven den socialpsykologiska delen har be-
tydelse.” Rittssociologin kompletterar rittsdogmatiken, utredningen av gillande ritt som

jurister och andra inom den juridiska doktrinen dgnar sig at, satillvida att den utreder vad

4 Hydén.

5 Hydén, s. 22.



som bestimmer rittens tillimpning.’ Rittssociologin menar att det kan finnas andra fak-
torer, vilka inte dr rent rittsliga, som paverkar tillimpningen av ritten. Exempel pa siadana,
icke-rittsliga, faktorer ir ekonomi och politik. Aven etik kan ses som en icke-rittslig faktor,
vilken paverkar gemene man i1 dennes handlingar, sa dven jurister. Vidare menar Hydén att
jurister beter sig som att det alltid finns en I6sning pa ett juridiskt problem, men att det
egentligen ir olika tolkningsmojligheter som det handlar om. Mot denna bakgrund finns
det ett intresse f6r moralisk ritt i dagens samhille, enligt Hydén.” Denna uppsats skulle dir-
tor kunna sigas vara en del av detta moralisk-rittsliga intresse. Analysen av gillande ritt
kommer i denna uppsats leda vidare till en tolkning som ér applicerbar pa etikdelen av min

fragestillning.

For att utreda vad som giller betriffande etiska forpliktelser som jurist, avser jag att an-
vinda mig av en analogisk metod. Analogislut anvinds inom juridiken traditionellt sett nér
det finns luckor i lagen.8 En lucka i lagen innebdr att ett visst problem inte ir, eller at-
minstone inte ar tillfredsstillande, behandlat i nagot lagrum, men borde vara det. Man anser
att ett visst faktum bér ha rittsfoljder.” En skillnad gérs mellan laganalogi och rittsana-
logi.10 Laganalogin anvinder en befintlig lagregel fo6r bedémningen av ett fall, som forvisso
inte ticks av lagrummet, men dnda visentligt liknar det eller de fall som lagregeln faktiskt
reglerar. Rittsanalogin, 4 sin sida, anvinder sig av en allmin grundsats vid bedémningen av
ett fall som inte ar tillfredsstillande reglerat i lagen, och alltsa blir réttstillimpningen inte
baserad pa nigot lagrum."" Den kan basera sig pa sedvaneritt, men kan dven vara en slut-
sats av flera, allmint tolkade, lagregler tillsammans. Faran med att tillimpa analogi vid lag-
tolkning dr uppenbar — finns inget specifikt lagrum att luta sig mot behéver inte tolkningen
vara riktig. Som vedertagen metod inom juridiken kommer analogi dnda att anvindas i
denna uppsats, i brist pa mer limpat tolkningsverktyg for analysen av juristers etiska for-

pliktelser.

¢ Hydén, s. 18.

" Hydén, s. 21.

8 Peczenik, s. 76.
? Ibid, s. 77.

10 Thid, s. 78 ff.

11 Ibid, s. 83.



I kapitel fyra kommer jag dven att genom intervju med en praktiserande familjerittsjurist

illustrera hur det ser ut 1 det dagliga arbetet med etikfragor.

1.4 Avgransning

Etikfragan kring juridik kan naturligtvis foras pa ett filosofiskt plan, men for att konkreti-
sera och analysera begreppet etik inom praktiserande juridik koncentreras denna uppsats pa
fragestillningarna vid tillimpning av vissa familjerittsliga skyddsregler, nimligen de skydds-
regler som kan bli aktuella vid en bodelning, antingen med anledning av dédsfall, eller vid
dktenskapsskillnad. Anledningen till denna avgrinsning ér att alla de olika mdjliga fallen i
sig inte dr det intressanta fOr uppsatsen, utan syftet ar att utreda gillande ritt for etiska
stillningstaganden 1 det praktiska arbetet som jurist. Att urvalet omfattar just familjerittsliga
skyddsregler beror pa att det i dessa situationer kan bli extra tydligt hur etiska 6verviganden
kan spela en stor roll for en praktiserande jurist. I dessa situationer moter juristen manni-
skor 1 utsatta och ofta kinslomissigt omvilvande ligen, och alldeles oavsett hur profess-

ionell juristen dr, kan det vara svart att forhalla sig till detta.

Av utrymmesskil kommer inte etiken som eget amne att analyseras eller beskrivas. Istallet
koncentreras framstillningen pa de etiska riktlinjer som finns utformade inom den juridiska

yrkeskaren.

EU-ritten, som sedan 1995 ir gillande i Sverige, ges en kort Gverskadlig syn. Uppsatsen
syftar inte till att analysera hur EU-ritten har teknisk barkraft i Sverige, dirfor forklaras den
enbart 6vergripande. Inom advokatyrket finns ett fatal rattsakter frin EU som ir viktiga
och avgorande, och dessa redovisas. Denna redovisning gors dock med fokus pa etiska
riktlinjer och uppratthillandet av dessa. Befintliga rittsakter handlar enbart om advokater,
darfor lamnas jurister utanfér EU-framstillningen. Betydelsen av EU-ritten fOr jurister

kommer dock kort analyseras i slutet av uppsatsen.

Liksom inom svensk ritt saknas det inom EU prejudikat som behandlar etikomradet,
mycket beroende pa att disciplinférfaranden 6verlimnats at de nationella advokatsamfun-

den. Dirmed har inte den rattskillan betydelse f6r denna uppsats.

1.5 Disposition

Dispositionen av framstallningen ser ut som féljande. Efter det forsta kapitlets beskrivning

av bakgrund, syfte och metod, inleds det andra kapitlet med en férklaring av vilka familje-



rittsliga skyddsregler som finns, bakgrunden till deras férekomst och allmint om syftet
med dessa. Vidare ges i det tredje kapitlet en beskrivning av vilka ramar den praktiserande
juristen arbetar inom, bade svenska och EU-rittsliga. Efter dessa bdda inledande delar,
fortsitter uppsatsen i fjirde kapitlet med vilka etiska riktlinjer som finns inom yrkeskaren
och juridiken. Aven hir presenteras biade svenska etikregler och dylika inom EU. Kapitlet
avslutas med en intervju av en praktiserande jurist kring etiska fragor i hennes arbete. Detta
mynnar vidare, under det femte kapitlet, i en utredning och analys av vad som kan anses
vara juristens juridiska skyldighet, dennes etiska plikt samt var opartiskheten ligger i detta.

Uppsatsen avslutas 1 kapitel sex med slutsatser.



2 Familjerattsliga skyddsregler

2.1 Inledning

I detta avsnitt beskrivs de familjerittsliga skyddsreglerna som ir intressanta ur uppsatsens
perspektiv. De situationer som skyddsreglerna berér, involverar ofta kinsliga ligen for
minniskor, och ligen dir en jurist ofta konsulteras. Darmed blir etiska 6vervaganden 1 ju-
ristens arbete aktuella, samtidigt som det kan innebidra att opartiskheten blir utsatt for

provning.

Hir kommer terminologin handla om bade skyddsregler och garantiregler. Kapitlets rubrik,
liksom forsta underrubriken 2.2 dir bakgrunden beskrivs, syftar pa skyddsregler som en
sammanfattande term for bade skydds- och garantiregler, medan det i kommande underru-
briker gors en atskillnad. I de senare redovisas nirmare de olika typerna av regler, och dar-

for gors en uppdelning. Detta for att klargora skillnaden mellan skydds- och garantiregler.

Anledningen till terminologin bottnar i de lagférarbeten och den doktrin som finns. Dir ta-
las om bade skyddsregler och garantiregler.12 Begreppet skyddsregel forekommer oftare 1
doktrinen, medan det i lagférarbetena uttrycks som att reglerna ar till for att skydda ndgon

part.13 En utforligare beskrivning av detta foljer i nedanstiende avsnitt, 2.2.

2.2  Bakgrund och syfte med skyddsreglerna

De skyddsregler som behandlas 1 denna uppsats syftar som namnet antyder till att ta tillvara
vissa intressen som anses extra skyddsvirda. Detta skyddsvirde har utvecklats och férind-
rats 6ver tid. Utvecklingen beskrivs 1 utredningen om forslag till ny lag om testamente frin
1929."* samt i lagberedningens forslag till lag om arv frin 1925.2 Bakgrunden ir att det

finns en vixelverkan mellan utvecklingen i samhaillet och lagar och regler om arvsritt, mel-

12 Ang. begreppet “garantiregel” se ex. prop. 1986/87:1, s. 2.

13 Se ex. prop. 1986/87:1, s. 88, sista stycket, forsta meningen: ”Vad saken giller 4r saledes att skydda den ef-

terlevande maken...” (gillande AktB 12 kap. 2 §).
14SOU 1929:22.

15S0U 1925:43.



lan ekonomiska forutsittningar och sociala férhallanden. En gammal princip ér 6verféring-

en av produktionsmedel fran en generation till nista. '

Historiskt sett gick jorden i arv pa ett 6vergripande familjerittsligt plan; den var inte fore-
mal f6r individuellt dgande, utan tillhérde familjen eller slikten som enhet. Detta kom sig
av den germanska arvstraditionen som grundade sig i naturahushallningen. Diremot fanns
individuell dganderitt till personlig l16segendom, och denna kom med tiden att omfatta allt
fler egendomsslag, slutligen dven jord. Denna utveckling kom att stilla krav pa mojlighet-
erna att sjalv kunna bestimma 6ver arvsfordelningen. I takt med att det blev vanligare med
testamenten utvecklades ett behov av att faststilla dessas giltighet. Med anledning av detta
kom principen om att arvlataren ansags kunna fritt férfoga 6ver en viss del av sin kvarla-
tenskap, medan resten tillfoll de lagliga arvingarna. Ritten till arv var starkast betraffande

jorden.

Den romerska arvstraditionen utvecklades pa ett annorlunda sitt, mycket beroende pa
andra ekonomiska och sociala omstindigheter 4n inom det geografiskt germanska rittsom-
radet. I det romerska riket baserades samhillet och férsérjningen till mycket hogre grad pa
handel, och inte som i de germanska samhillena pa naturahushallning. Detta gjorde beho-
vet av att sjalv kunna testamentera sin kvarlatenskap till limpligast mottagare storre. I bor-
jan innebar denna testamentsfrihet ingen fara for slikten, da skydd fér denna fanns i form
av regler fOr testamentets upprittande, och krav pa omnimnande av de nirmsta arvingarna.
Vartefter blev detta skydd dock otillrickligt, och viss begrinsning inférdes for testaments-
friheten. Ett embryo till laglottsskyddet blev bestimmelsen att arvlataren ansdgs vara under
inverkan av sinnessjukdom om denne i sitt testamente utan grund helt uteslutit sina narm-
aste slaktingar. Senare lagstiftning bestimde laglotten till hilften av arvslotten, om denna
var mindre dn en fjirdedel av kvarlitenskapen, och i annat fall till en tredjedel av arvslot-

17
ten.

En grundliggande skillnad mellan den germanska arvsritten och den romerska var
huruvida arvlatarens skulder drvdes. Enligt den germanska traditionen féljde skulder enbart
med den egendom som drvdes, och di inte jord, medan det inom den romerska traditionen

torholl sig sa att skulderna togs Over av arvtagaren, oaktat virdet pa den drvda egendomen.

16 SOU 1929:22, s. 29.

17S0U 1929:22; s. 32.



Testamentet kom att fa betydelse under kyrkans inflytande 1 Sverige. I olika landskapslagar
gavs mojlighet att testamentera “sjilagavor” till f6rman for kyrkan. Denna mojlighet in-
skrinktes dock med olika formkrav och krav pa att inte inkrakta pa arvingars ratt alltfor

mycket, aven om skyddet for arvingar tidvis var mycket svagt.

I 1734 érs lag hade en ordentlig Oversyn av arvs- och testamentsreglerna gjorts, diar man
dven sokte fa till enhetlighet mellan landslagar och stadslagar. Dessa hade varit olika bero-
ende just pd sociala och ekonomiska skillnader mellan land och stad; pa landet var arvejor-
den viktig for forsorjningen, och dirmed var skyddet mot att testamentera bort kvarlaten-
skap storre, medan fOrsorjningen i staden i hogre grad bottnade 1 handel, och féljaktligen
ansags behovet av testamente storre (jmf germanska och romerska rittstraditioner). 1 1734
ars lag kom familjerittsliga skyddsregler till uttryck genom att ritten att testamentera sin
kvarlatenskap inskrinktes av omyndiga barns ritt till si mycket av egendomen som doma-
ren fann behovligt for deras underhall, om de saknade medel till uppehille och uppfost-

ran.”” Efterlevande make hade dnnu inget skydd.

11928 ars arvslag infordes ratten for efterlevande make att drva den avlidne makens kvarla-
tenskap fore arvingar i andra arvsklassen (arvlatarens forildrar, och deras avkomlingar).
Samtidigt fick dessa ritt till efterarv. Pa grund av denna ritt till efterarv, drver efterlevande
make kvarlitenskapen med fri forfoganderitt (d.v.s. ritt att fritt disponera tillgangarna, men
inte ritt att forfoga 6ver dessa 1 testamente). Motiven till efterlevande makes arvsritt var
den sociala och ekonomiska samhorigheten med arvlataren, liksom att skydda den efterle-
vande makens intresse och behov av att inte splittra det gemensamma hemmet. Ritten till
efterarv var en konkretisering i lag av det som redan manga barnl6sa makar féreskrivit i tes-
tamenten tidigare."” Med andra ord ytterligare ett exempel pa hur lagstiftaren tar hinsyn till
samhillets utveckling. Fortfarande idag ser makes arvsritt fore arvingar i andra arvsklassen

ut som 1928, och iterfinns i 3 kap. 1§ AB.

1988 dndrades arvsordningen sa att make drver framfor gemensamma brostarvingar. Nar
denne avlidit har brostarvingarna ritt till arv efter den forst avlidne. Diremot har sirkull-
barn ritt att f4 ut sin arvslott direkt vid den forst avlidne makens déd. Anledningen till

detta ar att banden mellan siarkullbarn och efterlevande make inte anses vara lika starka

18 SOU 1929:22; s. 49.

19 Prop. 1920:15, s. 154, och SOU 1925:43, 5. 150 f.



som banden till gemensamma barn, och att sirkullbarn darfoér 16per en storre risk att asido-
sittas av den efterlevande maken. Forindringen i arvsritten 1988 speglar utvecklingen och
uppfattningen i sambhillet, att efterlevande make anses vara i stérre behov av det gemen-

samma boet och dess tillgangar for sin fortsatta levnad, an vad de gemensamma barnen ir.

For att utreda huruvida denna lagindring uppnitt sitt syfte, tillsattes en utredning 1996 med
uppgiften att utvirdera 1988 ars dndringar i arvsordningen, att effektivisera dodsboforvalt-
ningen och att 4ndra forutsittningarna fér och férfarandet vid dédférklaring.” Utredning-
en kom fram till att den reform 1988 ars lagandring innebar stimde vil Gverens med all-
minhetens rittsuppfattning. Detta speglar mycket vil just beskrivningen av hur lagen dnd-

ras i takt med samhillets utveckling och férindring, samt dess invanares uppfattningar.

I utredningen beskrivs de allmdnna utgangspunkter som varit grunden for arbetet, och dir
star bl.a.: "Respekten for rattshandlingar mellan jimstillda makar och for den enskildes ritt att ocksa pi
eventuella arvingars bekostnad forfoga over sin egendom bir vara en barande princip vid utformningen av
arvsregler.” *' Bt tydligt uttryck f6r hur uppfattningen om arvsordningen och reglerna fér
denna férandrats genom arhundradena, sedan tiden nir jord ansigs sa sjalvklart drvas av
den egna familjen for dess forsorjning, och mojligheterna till att testamentera sin egendom
var sma eller i vissa fall obefintliga. Idag bottnar arvsreglerna snarare 1 ett rittvisetinkande
in i tanken om forsorining for efterlevande.”” De familjerittsliga skyddsregler som finns le-
ver dock kvar fran tidigare tankar om forsorjningsskydd, och har i alla utredningar och be-
tinkanden om arvsregler varit foremal for en behovsanalys. De befintliga reglerna tenderar
dock att sta starka 1 sin stillning, dd de inte har férdndrats i nagon stor utstrickning genom

aren.

Utvecklingen kanske dnda gar mot forindring, dér bla. sirkullbarns ritt till att omedelbart
fa ut sitt arv ifrégzlséitts.z3 Ett av argumenten ar att det idag dr vanligt med ombildade famil-
jer, dir det finns bade gemensamma barn och sirkullbarn, och att sirkullbarnens ritt till

omedelbart arv kan fa till f6ljd att de gemensamma, oftast yngre, barnens ekonomiska still-

20 SOU 1998:110, s. 15.
21 SOU 1998:110, s. 72.
2 Brattstrom/ Singet, s. 28.

23 Brattstrom/Singer, s. 240 ff.



ning blir simre. Det kan innebiéra en orittvisa mellan barnen som knappast dr avsedd med
lagen. Ett annat argument r6r det fall en avliden efterlimnar en dnka som dr pensionar. Ty-
piskt sdtt har dldre kvinnor ofta ett storre behov av forsorjning fran sin make, och da kan
sarkullbarns omedelbara ritt till sitt arv sla valdigt hart. Detta argument kan antagligen for-
tunnas med tiden, eftersom det idag dr betydligt vanligare med yrkesarbetande kvinnor och

dessa pa ett annat vis 4n i tidigare generationer tryggar sin egen fOorsorjning efter pensionen.

Att skyddsreglerna bade genom aterkommande statliga utredningar och inom litteraturen
utsitts for kritisk 6versyn, och forandras, maste val anses vara sunt. Det ligger i sakens na-

tur for rittsregleringar som férhoppningsvis speglar samhillet 1 Gvrigt.
2.3  De familjerittsliga skydds- och garantireglerna

2.3.1 Inledning

Efter foregiende historiska bakgrund, kommer féljande framstillning handla om de olika
skydds- och garantireglerna som finns inom familjeritten. I detta gors, som tidigare forkla-
rats, skillnad pa skyddsregler och garantiregler. Skillnaden forklaras ndrmare under respek-

tive delrubrik.

2.3.2 Skyddsregler

Skyddsregler dr som ovan, i inledningen till kapitlet, behandlats, delvis forfattarens egen be-
teckning av vissa regler. Nir dessa regler behandlats i lagférarbeten har det uttryckts som
regler i syfte att skydda nagon eller nidgot. Beteckningen skyddsregler blir dirfor inte sd
langsokt. Aven doktrinen bendmner, i olika omfattning, dessa regler som skyddsregler.
Gemensamt for skyddsreglerna som nedan redovisas ir att de inte dr tvingande eller ovill-
kotliga, utan innebir en rittighet till ndgot f6r en part. Regeln behover alltsa aktivt dbero-

pas av berord part for att hansyn ska tas till den.

Undantag for personliga agodelar

10 kap. 2 § Aktenskapsbalken (1987:230), hidanefter AktB, ger efterlevande make ritt att
fran bodelningen undanta rent personliga saker, sasom klider, glaségon och handikapp-
hjalpmedel. Detta far ske till en omfattning om anses skilig i férhéllande till makarnas eko-

nomi i 6vrigt.”* Hinsyn ska dven tas till vad maken sammanlagt vill undanta bodelningen.”

24 Tottie/ Teleman, s. 265.
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Paragrafen ger vidare make mojlighet att frain bodelningen ta undan personliga presenter.
Avsikten med denna undantagsmoijlighet ér att exempelvis presenter fran stora bemirkel-
sedagar eller liknande ska kunna undanhallas bodelning, 4ven om dessa inte enbart varit dg-
nade fér rent personligt bruk utan har kommit hela familjen till gagn.” Presenten far dock
inte varit 4gnad till familjen som helhet, di anses den inte vara av personlig art.”” Undan-
tagsregeln innebir en rittighet for bada makarna vid dktenskapsskillnad, och dirigenom
uppnis troligen en viss jimvikt dem emellan.”® Dock giller detta inte vid bodelning i sam-
band med makes d6d, da enbart den efterlevande maken dger denna rittighet, och inte den
avlidnes arvingar eller universella testamentstagare, vilket skulle kunna innebira att dessa

kinner sig en aning forférdelade.”
Jamkningsregeln

Jamkning vid bodelning kan undantagsvis goras i fall dir bodelning enligt gingse regler
skulle vara uppenbart oskilig med hinsyn till dktenskapets lingd och makarnas ekonomiska
forhallanden eller omstindigheter i Gvrigt (12 kap. 1 § AktB). Denna regel giller bodelning

som inte foranleds av makes dod.

Mojlighet till begransning av andelen giftorittsgods

Vid bodelning med anledning av makes déd kan efterlevande make vilja att vardera make
ska behalla sitt giftorittsgods som sin andel, eller enbart inkludera giftorittsgods till viss
del. Samma del giller d 4ven den avlidne makens giftorittsgods (12 kap. 2 § AktB). Regeln
ger efterlevande make mojlighet att skydda sig mot att dennes egendom delas till den av-
lidne makens arvingar.” Viktigt att mirka hir ir just det faktum att det 4r efterlevande
make som bestimmer om jimkning ska goras eller inte. Ovriga arvingar har inte méjlighet

att dberopa denna regel.

25 Prop. 1986/87:1, s. 161.

26 Tottie/ Teleman, s. 267.

27 Teleman, s. 84.

28 Tbid.

2 Fgljer av lagrummets (10 kap. 2 § AktB) sista mening.

30 Eriksson, s. 46 f.
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Bodelning efter en makes déd dr oftast inte aktuell, da den efterlevande makens giftoritt
och arvsritt till kvarlitenskapen trider in. Om den avlidne maken har sirkullbarn, eller har

skrivit testamente, behéver dock en bodelning goras.”

2.3.3 Garantiregler

Garantireglerna syftar till att ge ett minimiskydd i vissa fall. Hir har lagstiftaren uppmirk-
sammat nagra situationer, déir det dr extra viktigt att garantera en viss levnadsstandard f6r
efterlevande make/sambo. Tyngden av en garantiregel ir alltsd storre an den av en skydds-

regel, och den ger en ovillkorlig ritt att tillimpas ndr den ér aktuell.

Basbeloppsregeln

Vid bodelning och arv efter avliden make, har den efterlevande maken alltid ritt att erhalla
egendom ur kvarlitenskap som, tillsammans med vad den erhéller av giftorittsgodset i bo-
delningen och eventuellt egen enskild egendom, uppgar till fyra basbelopp enligt lagen
(1962:381) om allmin férsikring som giller vid tiden for dodsfallet (3 kap. 1 § 2 st. AB).
Det make erhaller enligt férmanstagarférordnande i forsikring ska inte medraknas vid till-
limpningen av basbeloppsregeln. Denna paragraf dr det enda skydd f6r makes arvsritt som
finns lagstadgat. En make kan, med undantag for vad basbeloppsregeln ger, testamentera
bort resterande del av arvet till nackdel f6r den efterlevande maken. Syftet med basbelopps-

regeln ir alltsd att ge den efterlevande maken ett minimiskydd.”

I AB 3 kap. 1 § andra stycket sista meningen talas om testamente som blir utan verkan om
det inverkar pa efterlevandes ritt till fyra basbelopp. Detta giller utan att klandertalan mot
testamentet maste vickas.” Motiveringen till detta ir enligt lagutskottet att ett sidant krav
skulle ge den efterlevande maken en simre stillning, vilket skulle motverka syftet med bas-
beloppsregeln, som ér att virna om maken, si att denne inte behéver avsta egendom till

brostarvingar och testamentstagare nir boets behallning ér liten. Lagutskottet menade dven

31 Agell/Brattstrom, s. 169.
250U 1998:110, s. 137.

3 Walin/Lind, s. 64.
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att det av olika skil finns stor risk att maken missar tidsfristen f6r klandertalan, och da

o - . . 34
skulle ga miste om sin ritt.

Basbeloppsregeln fanns tidigare i AktB men flyttades 1988 till AB. Denna forindring inne-
bir att basbeloppsregeln dndrades fran att vara en skyddsregel till att vara en tvingande ga-
rantiregel, samt att det som tidigare varit en bodelningsregel blev en arvsregel. I praktiken
innebdr det, att det efterlevande make drver genom basbeloppsregeln drvs med fri forfo-
ganderitt, med efterarvsritt f6r den avlidna makens arvingar. En annan f6ljd av flytten ar
att dven en avliden makes enskilda egendom kan tas 1 ansprak for att ticka den efterlevande

makens ritt enligt basbeloppsregeln.™

Har sirkullbarns ritt till omedelbart uttagande av arvslott efter den forst avlidne maken fatt
sta tillbaka pa grund av basbeloppsregeln, har sirkullbarnet ritt att vid den sist avlidne ma-
kens dod fa ut sd mycket ur kvarlitenskapen som motsvarar andelen barnet fick avsta tills
vidare. Tidigare, nir basbeloppsregeln var en skyddsregel, tridde skyddet in vid bodelning-

en, och foljaktligen fick den efterlevande maken tillgaingarna med full aganderitt.

En preskription finns enligt lagutskottets uttalande, f6r makes mojlighet att aberopa bas-
beloppsregeln, vilken kommer till uttryck i 16 kap. 4 och 5 §§ AB. Enligt lagutskottets utta-
lande baseras preskriptionen pa makens méjlighet att avstd sin ritt till basbeloppsregeln, 1
likhet med vad som giller for andra arvsberittigades arvsritt. Ett sidant avstaende kan ske

genom ett skriftligt intyg, eller ett godkdnnande av testamente.”

Huruvida basbeloppsregeln maste aberopas eller inte for att tillimpas verkar det finns olika
asikter om. Si som lagutskottets uttalande och dven doktrinen, exempelvis Eriksson,” ut-
trycker sig, kan tolkningen vara att aberopande kravs for tillimpning. Skatteverket har 4 sin
sida 1 sin ”Handledning f6r bouppteckningsidrenden m.m. 2013 uttalat att dberopande inte
krivs for tillimpning, oavsett om det handlar om sirkullbarns arvsritt eller testamente som

inkraktar pa basbeloppsregeln.38 Handledningen hinvisar i detta till Walin/Linds kommen-

3 LU 1986/87:18, s. 32.
35 Walin/Lind, s. 62.

36 LU 1986/87:18, s. 32.
37 Eriksson, s. 76.

8 SKV 460, utgava 3, s. 61.
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tar till AB 3:1, men i denna stir detta inte uttryckligen att finna. Tvirtom kan tyckas att for-
fattarna anser att regeln ska dberopas for att tillimpas, da de i sina exempel skriver just att

maken dberopar basbeloppsregeln.”

Lilla basbeloppsregeln (avser samboférhallanden)

Liknande den basbeloppsregel som finns f6r dkta makar (se ovan samma avsnitt), har sam-
bolagen en garantiregel for efterlevande sambo, dven kallad lilla basbeloppsregeln. Denna
aterfinns 1 18§ 2st. Sambolagen (2003:376), hidanefter Sambol., och ger efterlevande
sambo ritt till si mycket av samboegendomen (d.v.s. den egendom som ska delas), efter
avdrag for skulder, som motsvarar tva, vid tiden fér dédsfallet gillande, prisbasbelopp.®

En sambo maste pakalla bodelning for att lilla basbeloppsregeln ska tillimpas.

Viktigt att marka har ar dock att basbeloppsregeln i sambolagen dr en bodelningsregel, och
inte en arvsregel, som ir fallet med basbeloppsregeln i AB. Skillnaden mirks forst vid den
efterlevande partens dodsfall. Att basbeloppstegeln i AB ir en arvsrittslig regel innebir att
behallning, som kommit den efterlevande maken till del med anledning av regeln, omfattas
av efterarvsritt. Lilla basbeloppsregeln, 4 sin sida, 1 egenskap av en bodelningsregel, innebir
att det som erhalls med st6d av regeln erhalls med full dganderatt, och omfattas foljaktligen

. N .. 1
inte av nagon efterarvsratt.4

3 Se exempelvis s. 67 Walin/Lind, Exempel 1.
40 Prisbasbelopp enl. lagen (1962:381) om allmin forsikring.

4 Brattstrom/ Singet, s. 86.
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3 Den praktiserande juristens arbete

3.1 Inledning

I detta kapitel gors en atskillnad mellan jurist och advokat, da advokat ir en person som an-
tagits som ledamot hos Sveriges advokatsamfund, och titeln advokat ir skyddad i lag.”” En
jurist 4r en juridiskt skolad person, vilken dock inte 4r ledamot hos advokatsamfundet och
dirmed inte far kalla sig for advokat. Titeln jurist 4r inte en skyddad yrkestitel, sisom titeln
advokat, vilket innebir att det stir i princip vem som helst fritt att kalla sig jurist. Enligt
Svenska Akademin ir dock en jurist en person som har studerat juridik och avlagt en juri-
disk examen,” och det 4r i den betydelsen titeln anvinds hir. Varfor jag anvinder ordet ju-
rist 1 denna uppsats beror pa att amnet dven omfattar dessa, och inte enbart advokater. Med
jurist asyftar jag foljaktligen bade advokater och jurister, utom i de avsnitt jag har gjort en
tydlig uppdelning emellan de bédda titlarna. Kapitlet avslutas med en blick pa EU, och vad

som finns reglerat dar betriffande advokater.

3.2 Ramar for arbetets utforande

For bade advokater och jurister finns sammanslutningar, Svenska advokatsamfundet re-
spektive Sveriges juridiska byraer (S§JB), som uppstiller ramar och forhallningsregler f6r
sina medlemmar. For advokater dr det sirdeles viktigt att folja de riktlinjer som advokat-
samfundet stiller upp, da underlatenhet att géra detta kan innebidra uteslutning ur samfun-
det, och att ritten till advokattiteln dirmed gar forlorad. En jurist som dr medlem av SJB
riskerar dven han uteslutning om han asidositter vad som fordras av honom genom sam-
manslutningens riktlinjer, men med en viktig skillnad gentemot advokater: han forlorar inte
ritten till en yrkestitel. I det f6ljande redovisas de ramar inom vilka advokater och jurister

verkar.

3.2.1 Advokater

En advokats arbete regleras pé flera olika stillen. Huvuddelen dr 8 kap. Rittegangsbalken
(1942:740), hidanefter RB, Om advokater, men regler finns dven i kapitel 27, 36 och 38

som reglerar skydd for klienthemligheter, samt i offentlighets- och sekretesslagens

“RB 8&:1.

# Svenska Akademiens Ordbok pa nitet, 2013-04-15, http://g3.spraakdata.gu.se/saob/ .
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(2009:400) 10:e kapitlet 21 och 23 §§. Aven 5:e kapitlet 11§ i konkurrenslagen (2008:579),
och 47:e kapitlet 1§ i skatteférfarandelagen (2011:1244), kan beréra advokater, och da
frimst betraffande olika handlingar. Dessa lagregler kompletteras med advokatsamfundets
stadgar och bokféringsreglemente, vigledande uttalanden som advokatsamfundets styrelse
gor, samlingen ”Vigledande regler f6r god advokatsed” (VGA) som antas av samfundets
styrelse och faststills av dess fullmiktige, samt kommentarer frin samfundets etikkom-
mitté. For att erhélla ytterligare ledning i god advokatsed finns praxis att tillga fran flera
hall, nimligen advokatsamfundets disciplinndmnds avgéranden, HDs avgoranden i uteslut-

ningsirenden samt drenden som JK 6verklagat till HD.

3.2.2 Om Svenska advokatsamfundet

Svenska advokatsamfundet bildades 1887, och fick officiell status 1948 nir den nya ritte-
gangsbalken inférdes. Det dr en privatrittslig sammanslutning, som dock har vissa myndig-
hetsuppgifter. Dess verksamhet regleras till vissa delar genom lag, nirmare bestimt i 8:e
kapitlet RB, ”Om advokater”. Utover lag regleras advokaternas verksamhet av advokatsam-
fundets stadgar, vilka faststalls av regeringen. Anledningen till denna myndighetsanknytning
ar behovet av kvalificerade juridiska ombud 1 en rittsstat. Advokatsamfundet har drygt
5000 medlemmar,* och enbart dess medlemmar dger ritt till titeln advokat. Samfundets
syften ar att “wvidmakthdlla en etiskt och professionellt hig kvalitet inom kdren, folja rittsutvecklingen
och verka for att samfundets erfarenbet kommer denna tillgodo, tillvarata advokaternas allminna yrkesin-

tressen, samt verka [ir sammanhdllning och samfirstind mellan advokaterna”. ¥

For att bli advokat maste flera krav uppfyllas, vilka finns uttryckta i advokatsamfundets
stadgar, 3 §. Till att borja med kravs en juris kandidatexamen, eller annan juridisk examen
som kvalificerar f6r domaryrket. Andra juridiska utbildningar med paféljande examen,
sasom en affdrsrittslig examen, dr inte kvalificerande f6r advokattiteln. Efter examen krévs
minst tre ars praktisk kvalificerad verksamhet, som bitrddande jurist vid en advokatbyra el-
ler vid egen juridisk byra. Vidare maste den som vill bli advokat genomga advokatexamen,

vilket dr en utbildning, arrangerad av advokatsamfundet, som avslutas med muntlig tenta-

4 Svenska advokatsamfundets hemsida, 2013-04-15, ”Om advokatsamfundet”.

45 Fran advokatsamfundets hemsida, ”Om advokatsamfundet”, 2013-04-15,

http://www.advokatsamfundet.se/Advokatsamfundet/Om-samfundet/ .
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men. Dessutom stills krav pa ordnad ekonomi, redbarhet, och ett i Gvrigt godtagbart upp-

forande for att kunna verka som advokat.*

Advokatsamfundet har en disciplinndmnd, vars verksamhet regleras i 12-16a {§ 1 samfun-
dets stadgar, som provar anmilningar mot advokater som kommer in. Den som anser att
en advokat brutit mot god advokatsed kan gora en anmilan. Disciplinndmnden bestir av
elva ledamoter, varav dtta stycken édr advokater, diribland ordféranden och vice ordféran-
den, och de dterstaende tre ledaméterna ska vara offentliga foretridare som utses av rege-
ringen. Sanktionerna disciplinnimnden kan utdoma ir erinran, varning — vilken kan kom-
bineras med en straffavgift om hogst 50 000 kr — och i de svaraste fallen uteslutning.*” Di-
sciplinnamnden kan dven vilja att gora ett uttalande, vilket ses som klargérande av god ad-
vokatsed. JK utovar tillsyn 6ver advokatsamfundet, och kan 1 en del fall begira om- eller
overprévning av disciplinndmndens beslut. En advokat sjilv, som blivit utesluten ur sam-

fundet, kan 6verklaga beslutet till HD.

Under 2012 inkom totalt 567 anmilningar till advokatsamfundets disciplinnimnd.” Av
dessa ledde 73 drenden till pafoljd (for 2011 var motsvarande siffra 136). Den mildaste och
vanligaste paféljden erinran utdelades till 55 advokater. Vidare fick atta advokater en var-
ning med atfoljande straffavgift, och tio advokater fick enbart en varning. Inget drende
ledde 2012 till uteslutning. Advokatsamfundets generalsekreterare (Anne Ramberg) menar
att den satsning som gjorts pa etikutbildning f6r blivande advokater har givit resultat, vilket
visas av att det sillan dr yngre och nyblivna advokater som blir féremal for disciplinnamn-

dens avgoranden.”

3.23 Jurister

For en jurist finns inte alls samma uppstillning av regler for yrkesutévandet som fér advo-
kater, och framfoérallt finns ingen lagreglering for juristers arbete. Forvisso finns Sveriges

Juridiska Byrder, (§]B), en sammanslutning for jurister som vill kodifiera férhallningsregler

46 Svenska advokatsamfundets hemsida, 2013-04-15, ”’Att bli advokat”.
47 14§ advokatsamfundets stadgar, med hinvisning till 8 kap. 7 § 1-4 styckena RB.

4 Artikel i Dagens Juridik, publicerad 2013-01-15, 773 advokater prickades av disciplinnimnden efter 567

anmilningar — “etiksatsning har gett resultat”.

4 Ibid.

17



for sina medlemmar, och dirigenom uppratthélla en viss niva av kvalité och respekt for ju-
rister. SJB har dock inte, dn sd linge atminstone, ront vare sig stor uppmirksamhet eller an-

50

slutning av jurister.” I brist pa andra intresseorganisationer och kodifierade forhallningsreg-

ler for jurister, ges i det foljande dndéd en beskrivning av SJB.

3.2.4 Om Sammanslutningen Sveriges Juridiska Byraer (S)B)

SJB idr en intresseorganisation, bildad 1995, ”som verkar for kvalitet i medlemmarnas juri-
diska arbete”.”" Organisationen vill syfta till att garantera trygghet fér bade jurister och de-
ras kunder. I stadgarnas 3 § ”Andamal” star: "SJB har #ill éndaml att organisera jurister som be-
driver juridisk verksambet i eget foretag, eller ar anstalld i sadant foretag, for att tillvarata gemensamma

allmdanna yrkesintressen.”

For att bli medlem krivs en juris kandidatexamen eller motsvarande, samt att juristen upp-
fyller de medlemskrav och féljer de etiska riktlinjer, kallade ”god juristsed” ** som SJB har.
Organisationen kan dven utfirda titeln auktoriserad jurist, efter medlems ansdkan och upp-
fyllande av krav for detta. Auktorisationen giller fr tva ar, och direfter maste juristen an-
s6ka om fornyelse for att fa fortsitta inneha titeln. For auktorisationen uppstills krav om
viss sysselsittningsgrad, vilket innebir att sokanden de tre senaste aren fore ansékan varit
yrkesmissigt verksam som jurist minst 75 % av sin tid. For att erhilla titeln auktoriserad
jurist krivs darutdver medlemskap i SJB, att medlemmen har juridik som huvudsaklig
sysselsittning, minst tre ars sammanlagd yrkeserfarenhet som jurist, samt att s6kanden f6l-

jer SJBs etiska regler och foér branschen tillimpliga lagar och fé')rordningar.‘r’3

SJB har en etisk nimnd som provar disciplinirenden gillande sina medlemmar. Namnden
ir densamma som den som provar drenden for titeln auktoriserad jurist, och bestir av tre
ledamoter samt en suppleant. En av ledamoéterna i nimnden ar representant frin S]Bs sty-

relse. Ovriga ledaméters funktion ir inte uttryckt, och nimnden saknar sidana offentliga

0 En genomging av SJBs hemsida — som dock inte dr uppdaterad sedan 2010-09-14 om man ska déma av
senaste nytt frin styrelsen som publicerats — visar att antalet medlemmar endast dr 34 stycken, varav flera

representerar en och samma byra.
51 Citat fran S|Bs hemsida, ”Om SJB”, 2013-04-13, www.ssjb.se/ .
52 S]Bs stadgar, 7 § p.5.

53 Ur §]Bs ”Krav for auktorisation”.
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ledamoter utsedda av regeringen, som advokatsamfundets disciplinnimnd har. Namnden
sammantrider tva ganger per ar, 1 mars och i oktober. Som disciplinidrenden riknas brott
mot organisationens stadgar eller etiska riktlinjer. Disciplinira paféljder f6r brott mot stad-
gar eller god juristsed, eller om medlem pa annat sitt skadat organisationens anseende eller
dess medlemmars intressen, utdoms enligt 9 § i stadgarna. Uteslutning édr uttryckligen stad-
gat som en sidan pafoljd, men enligt paragrafen kan aven andra, icke specificerade, pafolj-
der bli aktuella. Vid en genomgiang av kraven for auktorisation (se ovan) finner man att
andra disciplindra pafdljder kan vara erinran, varning samt upphivande av auktorisationen

genom uteslutning ur SJB.

Anmilan till S]Bs styrelse kan goras av klient som dr missnéjd med hur dennes jurist utfort
sitt uppdrag. Styrelsen har dven sjilv mojlighet att initiera ett disciplindrende, om den har
fatt kinnedom om férhallanden som kan tyda pa misskotsamhet.” Ett annat medel for
kontroll ges styrelsen genom mojligheten till stickprov hos foreningens medlemmar. Ett
stickprov kan grundas pa sa kallade riskfaktorer, exempelvis en onormalt stor mingd éta-

ganden, eller att en medlem varit féremal fér upprepade disciplinitgirder.”

Det finns ingen tillgidnglig statistik 6ver hur méanga, om ens nagra, avgéranden som avgjorts
av SJBs disciplinnimnd. Inte heller finns ndgra uppgifter om antalet anmalningar. SJB sak-
nar, motsvarande advokatsamfundets, vigledande uttalanden om god juristsed, och dirmed
kan inte heller nagra slutsatser dras om huruvida nagra, eller i sadant fall vilka, omraden di-

sciplinnimnden har behandlat.

33 EU

3.3.1 Inledning

Sedan den 1 januari 1995 ir Sverige medlem 1 den Europeiska Unionen (EU). EU grundar
sig pa ett antal fordrag mellan medlemsstaterna, det senaste ar Lissabonférdraget som
tridde i kraft 1 december 2009. I dessa fordrag finns grunden till den EU-lagstiftning som i
och med medlemskapet 1 EU blir gillande dven nationellt. EU-rittens delar som ber6r lag-

stiftningen direkt dr férordningar och direktiv. Dirutéver finns beslut, rekommendationer

5 Media anges som ett exempel pa varigenom sidan kinnedom kan inhidmtas. SJBs hemsida, 2013-04-15,

” Auktorisationsnorm”, http://www.ssjb.se/files/norm.pdf .

55 Ibid.
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och yttranden. Forordningar ar rittsakter som galler omedelbart f6r medlemslinderna, dess
medborgare och foéretag. Direktiv riktar sig till medlemslinderna, och anger vilka resultat
lagstiftningen ska uppna, och inom vilken tid, men medlemslinderna beslutar sjilva hur de
uppnar malen. Beslut ar bindande och riktar sig till medlemslinder, féretag eller personer.
De avser enskilda drenden men bottnar i férordningar och direktiv. Rekommendationer ér
inte juridiskt bindande, och riktar sig till medlemslinderna. Slutligen finns yttranden, vilka

inte 4r bindande och enbart talar om en institutions stindpunkt i en friga.”

3.3.2 Ramverk for europeiska advokater

1977 kom det forsta EU-direktivet som giller advokater.”” Direktivet grundas pa den fria
rorligheten for tjanster som finns inom EU,” och ger advokater ratt att tillfalligt tillhanda-
halla sina tjdnster i ett annat medlemsland. Direktivet syftar till att “underldtta f6r advokater
att effektivt utéva sin verksamhet i form av att tillhandahalla tjinster”.” T direktivet ges in-
struktioner om hur en advokat fir arbeta i andra medlemslinder, vilka villkor som far stil-
las upp vid sadant arbete, samt under vilka regler en advokat lyder som utovar sitt yrke i ett
annat medlemsland 4n sitt eget. Dir klargors dven att det dr det reglerna i det medlemsland
advokaten verkar som ska tillimpas,” samt att det ir behérig myndighet i det landet som

utévar tillsyn 6ver advokaten och utdémer eventuella disciplinira pafélider.”

Direfter kom ett direktiv om erkinnande av examensbevis inom EU.” Detta syftar till att
integrera advokater i virdlandets advokatyrke, och inte att dndra virdlandets bestimmelser

for yrket eller att utestinga advokater fran ett annat medlemsland fran dessa bestimmelser.

56 Art. 288 Romférdraget efter revidering.

57 Radets ditektiv 77/249/EEG av den 22 mars 1977 om undetlittande for advokater att effektivt begagna

sig av friheten att tillhandahalla tjdnster.
8 Artikel 49 i Férdraget om upprittandet av Europeiska ekonomiska gemenskapen.
% Inledningen, direktiv 77/249/EEG.
00 Art. 4.1, direktiv 77/249/EEG.
o1 Art. 7.2, direktiv 77/249/EEG.

602 Ridets ditektiv 89/48/EEG av den 21 december 1988 om en generell ordning for erkidnnande av exa-

mensbevis 6ver behorighetsgivande hogre utbildning som omfattar minst tre ars studier.
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Nista avgorande EU-direktiv for advokater handlar om etableringsfriheten, och kom
1998.” T detta direktiv ges advokater inom EU ritt att etablera sig i ett annat medlemsland,

# Kraven for detta

och utdva sin verksamhet under den yrkestitel han erhallit i sitt hemland.
ir att advokaten blir registrerad/antagen hos det nationella advokatsamfundet.”” En advo-
kat som 1 ett virdland utévar verksamhet under sitt hemlands yrkestitel har att folja vird-
landets regler for yrket, likvil yrkesmissiga som etiska.”® Atfoljs inte virdlandets regler for

yrket kan advokaten bli féremal f6r disciplinira foljder enligt virdlandets regler.”’

Ar 2000 utfirdade EUs ministerrdd en rekommendation, med avsikt att fraimja advokater-
nas ritt till fritt utévande av sina tjinster i syfte att stirka rittsstaten.”® 1 forsta artikeln
anges att beslut gillande advokaters auktorisation bor tas av en oberoende myndighet, och
sadana beslut bor 6vervakas av en oberoende och opartisk tillsynsutévare.” 1 rekommen-
dationen uttrycks dven att alla behovliga atgarder ska tas for att forsidkra en hog standard av
juridisk skolning och moral.” I tredje avsnittet av rekommendationen behandlas advokaters
uppforande. I enlighet med detta ska nationella advokatsamfund formulera yrkesmissiga
standarder och uppforandekoder, som 4tféljs av sanktioner om de inte efterféljs.”" De di-
sciplindra dtgirderna behandlas nirmare i rekommendationens femte avsnitt, dir det dven
stills upp villkor for respekt av de manskliga rittigheterna och iakttagande av proportional-

itetsprincipen vid utdémandet av sanktioner.”

3 HEuropapatlamentets och Ridets direktiv 98/5/EG av den 16 februari 1998 om undetlittande av stadigva-

rande utdvande av advokatyrket i en annan medlemsstat 4n den i vilken auktorisationen erhélls.

4 Art. 2, direktiv 98/5/EEG.

05 Art. 3, direktiv 98/5/EEG.

6 Att. 6, direktiv 98/5/EEG.

67 Art. 7, direktiv 98/5/EEG.

8 Radets rekommendation nr (2000)21.

9 Art. 1.2, rekommendationen.

70 Art. 2.2, rekommendationen.

1 Art. 3.1 och 3.2, rekommendationen.

72 Art. 5.3 och 5.4, rekommendationen.
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3.3.3 Radet for de europeiska advokatsamfunden (CCBE)

For att tillvarata advokaters intressen inom EU, och vara ett forum f6r samverkan mellan
de olika medlemlindernas nationella advokatsamfund, finns paraplyorganisationen The
Council of Bars and Law Societies of Europe (CCBE).” CCBE grundandes 1960, och ir en
internationell ideell organisation med site 1 Belgien. Som namnet antyder dr organisationen
imnad fér advokater, och inte jurister 1 den svenska betydelsen. Den har 31 europeiska
linder som medlemmar, och samarbetar med ytterligare elva linder som ér potentiella med-

lemslinder. Tillsammans omfattar dessa cirka en miljon europeiska advokater.™

CCBE ir erkint av bade de nationella advokatsamfunden och av EU-institutionerna som
ombud f6r det europeiska advokatyrket, och ir linken mellan EU och de nationella advo-
katsamfunden. CCBE agerar som radgivare i fragor som ror advokatyrket inom EU, och
var involverade vid tillkomsten av nimnda direktiv ovan. Utéver dess radgivande funktion,
verkar CCBE f0r rittsstaten, minskliga rittigheter och demokratiska virderingar. Speciellt
fokus ligger pa ritten till rittslig provning, och skyddet for klienten genom respekt for ad-
vokatyrkets grundligeande virden.” CCBE samarbetar dven med advokatsamfund och or-
ganisationer utanfér EU.” Som under kapitel 4 redovisas, upprittar CCBE regler kring dess
medlemmars yrkesutévning, vilka genom Sveriges advokatsamfunds medlemskap i organi-

sationen har betydelse f6r advokaters arbete i Sverige.

CCBE har inget eget disciplindrt organ, men har upprittat ett grundliggande styrdokument
for de nationella advokatsamfundens disciplinnimnder.”” Styrdokumentet, som kom 2007,
grundar sig i mycket pa radets rekommendation nr. (2000)21, som ovan behandlats, men
dven pa FNs principer fér disciplinira atgirder mot advokater.” De fundamentala tankarna
bakom disciplinira sanktioner dr de gemensamma yrkesgrunder advokatsamfunden i olika

linder har. Dessa gemensamma yrkesgrunder ar visentliga for uppritthallandet av rittvisa,

3 P4 svenska “Réddet for de europeiska advokatsamfunden”.

74 CCBEs hemsida, ”Introduction — About us”, http://www.ccbe.eu/index.php?id=375&1.=0 , 2013-05-04.
75 CCBEs hemsida, ”Introduction — Objectives”.
76 CCBEs hemsida, ”’Introduction — About us”.

7 CCBE Recommendations on Disciplinary Process for the Legal Profession. Se bilaga III.

78 Se bilaga I11.
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exempelvis rittigheten till en réttvis juridisk prévning, och darfor dr det viktigt att dessa at-

folis.”

7 Inledningen till CCBEs styrdokument for disciplinira sanktioner. Se dven bilaga I11.
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4 Etiska riktlinjer

4.1 Inledning

Vad ir etik? Det ér en fraga som inte har ett sjdlvklart svar. Med etik menas ofta moral, hur
vi forhaller oss till olika mianniskor och situationer. Etik kan dock fa en mer Gvergripande
betydelse, den dr en morallira, en reflektion Gver moralen.” Aven virderingar kan sdgas
vara en del av etiken, allmdnna principer som ir 6verordnade andra typer av regler. Da ta-
las det ibland om metaetik. Exempel pa sidana principer ér ritten till liv, kroppslig integri-
tet, ritt till sjilvbestimmande och skyldighet att hjilpa andra.” Begreppet etik kopplas ofta
thop med en verksambhet, ett arbete. Da talas det om yrkesetik. Yrkesetiken ér relativ, den
kopplas till just den verksamhet den beror, och behover inte vara lika konform som mora-

2
len.?

Nir etik i arbetslivet diskuteras, ar detta ofta initierat av en hindelse som satt etiken i stral-
kastarljuset, som en virdskandal, ett omhéindertaget barn eller ett bidragsirende. Beklagligt
nog, kan tyckas, eftersom manga nog anser att etik borde vara ett centralt och naturligt in-
slag 1 allt arbetsutévande, och inte nigot som ska komma genom utbildning, seminarier el-
ler fastslagna dokument. Oavsett bakgrunden till etikdiskussionen brukar denna dnda for-
kroppsligas och fastslis i nagon form av dokument som ska vara vigledande for arbetsut6-
vandet. Dessa dokument f6ljer inga mallar, utan varje arbetsplats och organisation formule-

rar sitt eget passande dokument, utifran behov, arbetsuppgifter och medarbetare.

I juridisk verksamhet dr en viss grad av etik nédvindig for att vi ska kunna kalla oss for ett
rittssamhalle. Utan dessa krav skulle inte verksamheten ha ndgon legitimitet i samhaillet.
Yrkesetiken inom juridiken syftar till att se till att det rittssystem som en gang skapades for
att skydda den enskilde individen fran Overgrepp, inte sjilvt gor sig skyldigt till just 6ver-
grepp. Etiken ska dven hindra utévare inom omradet att gynna sig sjilva pa bekostnad av

andra eller det allminna.” En del etiska krav 4ar de samma for allt juristarbete inom dom-

80 Lejjonhufvud, s. 11 f.

81 Wahlgren, artikel i Dagens Juridik, http:
05-03.

www.dagensjuridik.se/2012/02/juridik-och-etik , himtad 2013-

82 Leijonhufvud, s. 11 f.

83 Ibid.
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stolsverksamheten och inom annan offentlig férvaltning. Som exempel finns kravet pa re-
spekt f6r manniskors integritet och att uppgifter om dem inte sprids till obehériga. Detta
finns reglerat 1 bl.a. sekretesslagstiftningen. Sadana krav kan och, kanske dven bor, f6rtydli-
gas genom icke lagstadgade etiska riktlinjer. Utover de riktlinjer som ar direkt riktade till
advokater och jurister, kan det finnas ledning dven i andra yrkeskarers anvisningar. Leijon-
hufvud for fram Sveriges Universitetslararforbund (SULF) och Pressens samarbetsnimnd

som tva bra exempel pi sidana etiska riktlinjer.**

Leijonhufvud menar i sin bok ”Etiken i juridiken” att etik forvisso funnits med juridikstu-
derande och andra utévare av lagen dven tidigare, men att med den genomslagskraft media
idag har, si har denna fraga aktualiserats pa ett helt annat sitt. Kritik mot och debatt kring
lagen och dess tillimpning kommer var man till del bade snabbare och 1 stérre omfattning
in vad som tidigare var fallet. Det kan vara svarare att fia utrymme for tillrittaligganden
och svar pa kritik. Dirfér, menar Leijjonhuvud, dr det viktigt att etikdiskussionen tidigt
finns med 1 juridikutbildningarna. Jurister kan tillféra mycket i samhillsdebatten, déir de ge-
nom sin yrkeskunskap har bade moijlighet att formulera och se till att etiska krav efterfoljs.
En forutsittning for att kunna gora detta ar dock att juristerna sjilva har tinkt igenom vad

etik innebir for yrkesomradet, och att det finns en vilja att leva upp till det.”

Notarietjanstgoringen, menar Leijonhufvud, har inneburit en 6verforing av juristetik mellan
dldre och yngre personer. Den har givit en unik mdjlighet till inblick och absorberande av
en kultur, som inte fatt utrymme inom juridikstudierna. I takt med att juridikutbildningarna
utvecklats och delvis férindrats, sa dr inte notarietjinstgoringen lika attraktiv lingre. Manga
jurister valjer andra vigar ut i yrkeslivet, och didrmed finns risken att den unika 6verféring-
en av nimnda kultur minskar. Detta stéller storre krav pa att det redan i juridikutbildning-
arna ges utrymme for etikfragor, enligt Leijonhufvud.” Med all ritt i denna mening, maste
andéa Leijonhufvuds exempel om notarietjanstgoringens kunskapsoverforing kompletteras.
Sadan kunskapsoverféring sker med all sikerhet dven vid juristavdelningar hos olika myn-
digheter, sisom Skatteverket och Forsikringskassan, liksom vid juristbyrder dar bade dldre

och mer erfarna jurister arbetar tillsammans med yngre och mer oerfarna jurister. Det finns

84 Leijonhufvud, s. 35 ff.
8 Leijonhufvud, s. 9 f.

8 Leijonhufvud, s. 10.
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manga fler arbetsplatser som skulle kunna exemplifiera den kunskapséverféring Leijon-

hufvud tar upp.

4.2 Etikens betydelse i rattstillimpningen

Kopplingen mellan samhallet, dess invanares asikter och lagen har tidigare behandlats (se
avsnitt 2.2). For att lagen ska resultera i ett etiskt godtagbart rittssystem krivs att lagen till-
limpas pa ritt sitt. Processritten stiller upp krav pa hur férundersékning och domstols-
provning ska utféras, samt hur aklagare och forsvarare ska arbeta. Detta syftar till att garan-
tera en etiskt riktig behandling 1 rittssystemet. Sidana krav stills dven internationellt genom
FNs och Europaradets rittighetskonventioner, och visar hur viktigt det ar med etik i ratts-

systemet (itminstone, betriffande vissa linder, i teorin). *’

Eftersom etiken har si stor betydelse i rattstillimpningen, finns sanktioner fér brott mot
torhallningsreglerna. De aktérer som sanktionerna kan riktas emot dr aklagare, domare, po-
lis, forsvarare och liknande andra ombud, och kriminalvardspersonal. Sanktionerna kan

vara bade straffrittsliga och disciplinira.

I det foljande ges en redovisning av de etiska riktlinjer som finns f6r advokater och jurister.

4.3  Etiska regler for advokater

8 kapitlet i RB ir grunden for den disciplinira tillsynen 6ver advokater. Dir stipuleras att
advokatsamfundets styrelse har att “#/lse att advokat vid utforande av talan infor domstol och i sin
dvriga verksambet fyller de plikter som avilar honom” For praktiserande advokater finns i Sveri-
ges advokatsamfunds ”Vigledande regler om god advokatsed” de etiska forhallningsregler
som ska foljas. Samfundet har en disciplinndmnd som prévar drenden och i sina avgoran-
den klarg6r vad som ar god advokatsed. Ndimnden bestar av atta advokater och tre av rege-
ringen utsedda ledamoéter. Vidare finns dven olika férhallningsregler f6r yrkesplikten 1 sam-
fundets stadgar. Sanktionerna f6r brott mot dessa riktlinjer bestar av erinran, varning — i
vissa fall tillsammans med boter - och 1 yttersta fall uteslutning ur samfundet. Dessa pafolj-

der dr reglerade 1 lag, 8 kap. 7 § RB.

87 Leijonhufvud, s. 35.

8 8 kap. 6 § RB.
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I det foljande kommer nagra av de grundlidggande etiska plikterna f6r advokater att redovi-
sas. I anslutning till den forsta, lojalitetsplikten, finns en utvikelse till det nirliggande forhal-
landet jdv, och anledningen till denna utvikelse dr de disciplinavgéranden i samband med

boutredningar som finns.

4.3.1 Lojalitetsplikten

En advokats viktigaste plikt 4r den gentemot sin klient. I de vigledande reglerna om god
advokatsed uttrycks i forsta punkten, andra stycket: "En advokats frimsta plikt dr att visa trobet
och lojalitet mot klienten.” * Inneborden ir redan till ordalydelsen klar, men fortydligas genom
att vidare forklara att advokatens uppgift dr att tillvarata klientens intressen inom ramen for
lag och ritt, samt dérvid iaktta god advokatsed. Advokaten ska gora sa mycket for sin klient
som krivs for uppdraget, men utan att forlora sin integritet och professionalism. I de av
advokatsamfundets antagna europeiska riktlinjerna for god advokatsed, férklaras i kom-
mentaren till advokatkarens kidrnprinciper, princip (e) — lojalitet mot klienten — foljande:
”..maste han eller hon gora klart for klienten att advokaten inte kan kompromettera sina
plikter mot domstol och rattsskipning for att gora en ohederlig framstillning pa klients
vignar.” * Detta syftar pa balansen mellan lojalitetsplikten och de andra (etiska) plikter en
advokat har. Lojalitetsplikten innebdr dven att advokaten ska ha sin egen klients basta for

ogonen, och inte ge motparten nagon onddig hjilp (jmf nedan om foérhallandet till mot-

part).

En advokat som blir anlitad av tva eller flera personer i samférstind angaende ett avtal dem
emellan, dr skyldig att vara lojal gentemot samtliga, liksom att tillvarata samtligas intressen.
Han maste ddrvid vara absolut opzlrtisk.91 Advokaten far inte obehorigen tillgodose nagon
av klienternas intresse till nackdel f6r denne eller 6vriga, och inte heller far han Gverga till

att foretrida nagon av klienterna mot de andra.” Kanske nigot motsigelsefullt maste ad-

89 Utdrag ur ”Vigledande regler om god advokatsed”, 1 Advokatens roll och frimsta skyldigheter.

% Ur ”Kommentar till stadgan om den europeiska advokatkarens kirnprinciper”, Princip e, himtad fran ad-
vokatsamfundets hemsida 2013-04-16,

http://www.advokatsamfundet.se/Documents/Advokatsamfundet sv/Advokatetik/Stadga om den euro

peiska advokatkarens karnprinciper med kommentar.pdf .

91 Wiklund, s. 202.

92 Wiklund, s. 264.
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vokaten dock for var och en forklara rittsldget, och, om det skulle krivas, papeka ett sir-
skilt intresse fOor en av klienterna, dven om detta intresse kan tala emot Ovriga klienters in-
tressen.” For att undvika att férlora sin “grupplojalitet” krivs att advokaten hela tiden ana-
lyserar om en av klienternas intresse star i sa stark kontrast till Ovrigas, att ett eget juridiskt
ombud skulle vara limpligt. I sa fall ska advokaten genast upplysa om detta. Det kan bli ak-
tuellt for advokaten att frantrada uppdraget, enligt punkt 3.2 i de vigledande reglerna om

god advokatsed, pa grund av uppkommen intressekonflikt.

4.3.2 Jav vid boutredningar

En annan punkt i reglerna om god advokatsed, som inte faller direkt under lojalitetsplikten
men i narheten, dr jav och berors 1 nagra disciplinavgéranden betriffande boutredningar.
Claes Peyron tar upp néagra av dessa i sin bok.” 1 avgorandet 92/2005 hade en advokat ac-
cepterat ett uppdrag som boutredningsman i ett dddsbo, dir det radde starka motsittningar
och dir advokaten tidigare hade foretritt en dédsbodeligare mot en annan. Advokaten fick
en erinran. Avgorandet 33/1999 visade att en advokat inte bor uppritta en tilliggsboupp-
teckning om han foretrider en dédsbodeldgare i tvist med en annan. Disciplinnimnden
gjorde ett uttalande i det fallet. Diremot visar bada fallen 35/1995 och 46/2008 att advokat
kan vara boutredningsman i ett dédsbo, dir han tidigare féretritt en dédsbodelagare i ett
annat drende som inte riktat sig mot nagon annan av dodsbodelagarna. Enligt Peyron maste
regeln vara att en advokat kan vara boutredningsman i ett dédsbo, sa linge denne inte varit
toretradare f6r en av dédsbodeldgarna i drende mot en annan av dédsbodeldgarna, dven om

det tidigare drendet inte beror sjilva dodsboet.”

4.3.3 Upplysningsplikten och férhallandet till motpart

Punkt 5.4 ”Vilseledande uppgifter” i de vigledande reglerna om god advokatsed behandlar
hur advokaten ska upptrida mot motpart. Dir framhalls att advokaten inte far komma med
oriktiga pastienden om en rittsregel eller faktiska férhallanden. En advokat far inte vilse-

leda en motpart. I kommentaren forklaras att regeln tar sikte pa vad en advokat vet, men

93 Wiklund, s. 202.

% Peyron, s. 107. I avsaknad av méjlighet att sjilv ta del av berdrda drenden, med undantag av 30/2002 och

160/1993, har jag anvant mig av de arendebeskrivningar Peyron gjort i sin bok.

% Ibid.
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inte vad han borde veta. Dock fir en advokat forutsittas ha viss kinnedom om aktuella
rittsregler och dess betydelse, och har han da framfort nagot direkt felaktigt kan han ha

brutit mot denna regel.”

Baserat pd genomgingen av avgoranden fran advokatsamfundets disciplinnimnd, menar
Peyron att advokater har en plikt att upplysa sina klienter om sadana regler dessa bor kinna
tdll.”” Mot bakgrund av avgorandena i 81/2005 och 30/2002 menar Peyron att en advokats
upplysningsplikt mot motpart inte stricker sig sa langt att den riskerar att kollidera med lo-
jalitetsplikten mot klienten. Peyron framfér dven en alternativ tolkning av avgorandena,
nimligen att genom att upplysa tredje man om hur denne kunde agera adrog sig advokaten
ansvar for att informationen blev fulls‘céindig.98 Holger Wiklund, forfattaren till det standar-
verk inom advokatetik som trots sin alder fortfarande far anses gillande i manga avseen-
den, har samma instillning. Han menar att om en advokat upplyser en motpart om ett
rittsligt forhallande, sa har motparten ingen ritt att utga fran att advokatens bedomning av
rittslaget dr materiellt riktig (advokaten har ju sin klients intressen for 6gonen), dock ska en

friga frin motpart om en viss rittsregel ir tillimplig besvaras korrekt.”

Relationen till motpart regleras dven i punkt 5.5 ”Om motparten saknar ombud eller bi-
tride”. Advokaten ska till en viss grins dven ta tillvara motpartens intressen. Var denna
grins gar dr oklart, och enligt Wiklund far troligen denna grins bedémas fran fall till fall,

beroende pi omstindigheterna.'”

Kommentaren till de vigledande reglerna om god advo-
katsed ger samma vigledning, och exemplifierar att en sidan omstindighet kan vara vem
motparten dr. En tumregel f6r advokatens plikt att raida motparten att soka eget juridiskt
ombud, enligt regeln i 5.5.1, dr nir det ar uppenbart att motparten inte sjilv kan ta tillvara
sina egna intressen. Enligt samma punkt ska advokaten dven upplysa motparten om att det

inte ingar i advokatens uppgifter att tillvarata motpartens intressen, detta fOr att ytterligare

mana motparten till att soka eget ombud.

% Kommentaten till ”Vigledande regler om god advokatsed”, punkt 5.4.
97 Peyron, s. 78.

% Peyron, s. 147.

9 Wiklund, s. 460.

100 Wiklund, s. 471.

29



Wiklund uttrycker en advokats forhallningsregler pa ett talande satt: ”..klientens berittigade

intressen dr advokaten skyldig att frimja; motpartens ir han skyldig att inte krinka.” "

Advokaten verkar ha ett storre ansvar an annars for motpartens intressen da denne saknar
ombud.'” Aven om denna grins ir, som tidigare papekats, flytande, finns nigra disciplin-
nimndsavgoranden fran senare tid, som visar pa hur lingt skyldigheten znze stricker sig. I
30/2002 fastslog nimnden att en advokat inte ar skyldig att fista motpartens uppmirksam-
het pa att en indexklausul blev ogiltig pa grund av for kort hyrestid, vid upprittandet av ett
tilliggsavtal for hyreskontrakt som advokaten medverkade till. I 160/1993, dir en advokat
som anlitats av sonen till den avlidne f6r bouppteckning, sinde den avlidnes testamente till
en god man for underariga med begiran om godkinnande, utan att advokaten upplyste om
laglottsreglerna, fick advokaten en erinran. I praktiken innebar godkidnnandet att syskon
och syskonbarn blev utan del 1 kvarlatenskapen, vilken d4 i sin helhet tillf6ll sonen. Peyron
menar att den omstindigheten att advokaten begirde godkinnande, eller faktumet att
denne hade hand om bouppteckningen, var avgérande faktorer for erinran. Om advokaten
enbart delgivit testamentet, anfér Peyron, hade han troligen inte haft nigon upplysnings-
plikt om rittsverkningarna.'” Wiklund tar upp det hypotetiska fallet med en advokat som
bistir en testamentstagare 1 bevakning och delgivning av ett testamente. Dir, menar
Wiklund, har inte advokaten nagon skyldighet att upplysa motparten om hur denne ska

agera for att klandra testamentet.'™

4.3.4 Sanningsplikten

En advokat ska bade tala och skriva sant, han har en sanningsplikt. Denna ir i férhallande

till en klient bade negativ och positiv. Med negativ sanningsplikt menas att det rader férbud

100 Wiklund, s. 459.

102 Wiklund hénvisar i detta till dldre disciplinavgéranden frin advokatsamfundet, bl.a. TSA 1968 s. 59, TSA
1962 s. 13 (minoritetens dsikt 1 beslutet), TSA 1960 s. 57 samt TSA 1951 s. 12, vilka tyvirr inte har varit

mojliga att fa fram f6r forfattarens egen analys.
103 Peyron, s. 146.

104 \Wiklund, s. 480.
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mot att lamna klienten oriktiga uppgifter, och positiv sanningsplikt innebir att advokaten

ska delge klienten allt som advokaten inser dr av vikt for klienten.'™

Aven i férhallande till motpart har advokaten en sanningsplikt, uttryckt i punkt 5.4 VGA:
”En adyokat far inte vilseleda motparten genom att om faktiskt forballande eller innehdallet i rittsregel
lammna uppgift som advokaten vet dr oriktig.” En liknande bestimmelse finns i de europeiska rikt-
linjerna f6r god advokatsed, dar det stadgas att: "En advokat far aldrig medvetet limmna falska el-
ler vilseledande upplysningar till domstol, och en advokat fir inte beller nagonsin ljuga for tredje man i sin
yrkesverksambet.” " Enligt Peyron finns dock gentemot motpart ingen positiv sannings-
plikt,'”” innebirandes att advokaten férvisso inte fir fara med osanning om rittsregler eller
faktiska forhallanden, men ir inte skyldig — som ar forhallandet gentemot sin klient — att

upplysa om faktorer som kan vara till gagn f6r motparten.

4.4  Etiska regler for jurister

Ovan har de etiska spelreglerna for advokater behandlats, men vad giller for de yrkesut6-
vare av juridik som inte 4r medlemmar i advokatsamfundet? Klart dr att det inte pa linga
vagar finns lika langtgaende etiska regler for dessa, som for advokater. I brist pa lagstad-
gade regler, eller som for advokater etiska regler fran ett lagstadgat samfund, torde jurister
soka etisk vigledning pd delvis andra hall. En sidan killa kan vara S]Bs etiska regler, och

darfor kommer dessa har att redovisas.

SJBs etiska regler ar tydligt influerade av VGA, béde till uppligg och till innehall. Detta ir
mojligen en f6ljd av att SJB bildades 1995, och alltsa ir en ung forening, dir tiden dnnu inte
medfort ett helt eget stillningstagande kring etik. Det kan dven forhalla sig sa, att jurister
anser sig 1 sin verksamhet likna advokater sa mycket, att de etiska riktlinjer som giller for

advokater dven kinns sjilvklara for jurister.

105 Peyron, s. 161.

106 Ur "Kommentar till stadgan om den europeiska advokatkarens kirnprinciper”, Princip i, himtad fran ad-
vokatsamfundets hemsida 2013-04-16,

http://www.advokatsamfundet.se/Documents/Advokatsamfundet sv/Advokatetik/Stadga om den euro

peiska advokatkarens karnprinciper med kommentar.pdf .

107 Peyron, s. 162.
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4.4.1 Juristens plikter gentemot sin klient

I'1 § av SJBs etiska regler stadgas en jurists frimsta plikt, ndmligen att tillvarata sin klients
intressen. Detta ska ske pa bista sitt inom ramen for lag och god yrkesetik, samt efter basta

formaga.

Vidare stills krav pa att juristens upptradande ska vara sakligt och korrekt, 2 §. Detta kom-
pletteras i 17 §, dér det uttrycks att juridiska rad ska vara baserade pa erforderlig undersok-

ning av gillande ritt.

Krav pa tystnadsplikt stélls upp i 14 §, som inte bara tar sikte pa juristen utan dven dennes
anstillda. Tystnadsplikten giller f6r allt det juristen anfOrtrotts 1 sin verksamhet, eller som
han dirigenom erfarit. Undantag fran tystnadsplikten giller enbart da detta foreskrivs 1 lag,

eller da vederborligt samtycke limnas.

4.4.2 Forhallandet till motpart

Motpart fir inte av juristen tvingas till ndgot som framjar klientens intresse.'” Som siadant
tvang riknas hot om, eller otillborlig anmilan till polis, dklagarmyndighet eller annan myn-
dighet. Skandalisering av motpart i press eller utomstaende, eller hot ddrom, dr forbjudet
enligt samma paragraf. Aven andra dtgirder som ir dgnade att krinka motparten ir for-

bjudna.109

Liksom advokatsamfundets etiska riktlinjer stiller SJB krav pa att juristen inte vilseleder
motparten genom att medvetet limna oriktiga uppgifter. Detta uttrycks i 35 §. Om motpat-
ten saknar eget ombud stills hogre krav pa juristens forhallningssitt och han aliggs att
klargora for motparten att dennes intressen inte ar foremal for juristens omsorg, samt att

rada motparten att anlita eget ombud.""

4.4.3 Forhallandet till domstol och andra myndigheter

I 38 § behandlas juristens forhallande till domstol, och uttrycks enligt f6ljande: ” Sdsoms om-

bud eller bitride i rittegang dr medlem skyldig att i allt iakttaga vad gillande ritt rirande processen fore-

108 SJBs Etiska regler, 31 §
10934 §

110 36§
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skriver. Medlem dr skyldig att ordentligt sitta sig in i saken och bedriva drendet med omsorg och skynd-
sambet som god réttsskipning kraver. Foreldgganden och forfragningar fran ritten skall efterkommas ntan
drijsmal. Uppstar hinder for instillelse eller dylikt skall ritten skyndsamt underrittas, likasa giller om
medlems uppdrag som ombud eller bitride upphor.” Den forsta meningen i paragrafen kan tyckas
sa sjalvklar att den inte borde behéva uttryckas — det som ar skrivet i lag maste atféljas och
kan inte undvikas med stod av nagra yrkesetiska riktlinjer. Anledningen till att meningen
anda finns med torde, enligt min dsikt, darfor vara disciplinir — det ger SJBs disciplinnaimnd

en grund f6r utdémande av paféljd vid brott mot regeln.

41 § uttrycker att vad som i 38 § stadgas, 1 tillimpliga delar dven giller 1 férhallande till an-

nan myndighet.

4.5 Etiska riktlinjer for advokater inom EU

CCBE har upprittat ”Regler om god advokatsed inom Europeiska unionen” (i fortsitt-
ningen kallat Uppférandekoden), vars forsta upplaga kom 1988, och som sedan dess ge-
nomgitt férindringar tre ginger, senast 2006.""! Uppférandekoden ir bindande fér alla ad-
vokater i de medlemslinder dir det nationella advokatsamfundet har antagit koden.'” I

Sverige antogs Uppforandekoden av advokatsamfundet ar 2008. Reglernas syfte ar att defi-

. . . . . . . . 113
niera gemensamma regler f6r advokaters grinsoverskridande yrkesutévning inom EU.

Uppfoérandekoden liknar i mycket de regler om god advokatsed som finns i Sverige. Den
omfattar ett antal allmdnna principer, sisom oberoende, tystnadsplikt och klientens in-
tresse. Ett jimforande exempel (jmf ovan under 4.3.1, Lojalitetsplikten, se dven bilaga I) ar

artikel 2.7 om klientens intresse, som lyder:

” Med iakttagande av samtliga rattsregler och regler om god advokatsed skall adyokat alltid agera i sin
klients intresse och skall ge detta intresse foretride framfor sina egna intressen eller intressena hos dvriga le-

damiter av advokatkdren.”

111 Regler om god advokatsed inom Europeiska unionen, s. 2.
12 Art. 1.2.1 samt 1.3.2 Uppforandekoden.

113 Art. 1.3.1 Uppférandekoden.
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Uppftorandekoden gar dven djupare in pa omraden som férhallandet till klienter och forhal-

landet till domstol."™*

En skillnad gentemot de svenska reglerna dr dock att forhallandet till
motpart inte dr reglerat. Det nidrmsta Uppférandekoden kommer férhallandet till motpart
ar regleringen i artikel 3.2, Intressekonflikt, dar det stadgas att advokat inte far ge radgiv-
ning till eller féretrida tva eller flera klienter i samma drende, som har motstridiga intres-

115

sen. ~ Nir en intressekonflikt uppstar har advokaten skyldighet att frantrida uppdraget

fran bada klienterna, liksom nir det finns risk for brott mot tystnadsplikten eller hotat obe-

116
roende.

Sammanfattningsvis kan sigas om de regler som finns f6r advokater inom EU, att de med-
vetet syftar till att harmonisera med de nationella etik- och yrkesreglerna, men inte ar lika
preciserade som dessa. Icke desto mindre spelar de en viktig roll sisom tvingande for de

advokater vars medlemslinder antagit reglerna.

4.6 Intervju med praktiserande jurist

I detta avsnitt illustreras hur en praktiserande jurist, som alltsa inte 4r medlem av advokat-
samfundet, arbetar med etikfragor. Den jurist som dr intervjuad heter Mari Jakobsson, ar
jur. kand., och hon driver sedan ndgra ar tillbaka Swedbank Juristbyra 1 Norrkoping och
Link6ping. Det ér en juristbyra som arbetar under Swedbanks varumirke, men édr en fran-
chiseverksamhet. Verksamheten dr inriktad pa privatritt, och da frimst familjeritt. Vanliga
uppdrag dr upprittande av bouppteckning, testamente, samboavtal, givobrev och bodel-
ning. Huvudsakligen dr det Swedbanks kunder som ir klienter, men byrdn ir dven Gppen
for andra, icke-Swedbankkunder. Juristbyrin i Norrkoping/Link6ping bestér, forutom Mari
som bade ir dgare och arbetar aktivt, av ytterligare tva jurister. Intervjun genomférdes via

mail och Mari fick svara pa féljande intervjufragor:'’
- Ar etiska 6verviganden vanliga i arbetet som jurist?

- Var finner du ledning i etiska dilemman?

114 Avsnitt 3 och 4, Uppférandekoden.
115 Art. 3.2.1, Uppférandekoden.
116 Art. 3.2.2, Uppférandekoden.

17 Forfattaren erholl svarsmailet 2013-04-18.
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- Ar advokatsamfundets etiska riktlinjer av betydelse for dig som jurist? 1 sa fall: pa vilket

satt?

- Har du som jurist nagon kontakt eller ndgot utbyte med andra jurister i branschen (ej kol-

legor pa samma firma), dir ni diskuterar etiska fragor 1 ert arbete?

- Har du hort talas om SJB (Sammanslutningen Sveriges Juridiska Byraer)?

. veqe 118
Mari svarade som foljande:

- "Etiska dverviganden dr mycket vanliga i mitt arbete. Det jag oftast stdlls infor dr i dodsbon dér man
kan kdnna sig osaker pa om det dr jag, i egenskap av opartisk bouppteckningsforrittare, som skall upp-
lysa den efterlevande maken om att han/ hon har ritt att begira den s.k. 12 2:an, d.v.s. att han/ hon begir
att som sin andel i den stundande bodelningen fii behdlla sitt giftordttsgods. Ar det min uppgift att upplysa
om  detta eller  kommer sarkullbarnen  uppfatta mig som  partisk  till - fordel  for maken?
Ar det jag som opartisk bouppteckningsforrittare som exempelvis skall upplysa syskonen om att en tidi-
gare gava fran forildern dr att anse som firskott a arv om inte fragan kommer fran dodsbodeligarna
Sjdlva? Skall ~ jag  wupplysa  om  det  firstirkta  laglottsskyddet  enl.  AB  7:4?
I en bodelningssituation mellan sambor kan jag ibland brottas med hurnvida jag skall upplysa ett *over-
ens” par om att den ena faktiskt har ritt att fa skuldtackning ur samboegendomen for sina dvriga skulder.
De dir ju dverens ndr de kommer till mig och vill egentligen bara ha min bjilp att uppritta handlingarna

Jfor lan och lagfart. Det finns mdinga fler exempel som man brottas med ndstan varje dag faktiskt.”

- "Jag finner ledning av ildre erfarna jurister (som t.ex. Owe Karlstrim)'” och jag letar efter praxis i ritts-

Sfall m.m.”

- "Jag tar inte sa virst mycket fasta pa advokatsamfundets riktlinjer faktiskt. Jag lyder ju inte under dem.

Men, det har hint att jag letar bland riktlinjerna om jag blir osiker.”

- "Jag har mycket kontakt och uthyte med vissa_jurister pa orten. Exempelvis Dennies Moberg pa Fonus

Ost (chefsjurist) som jag ofta dter lunch tillsammans med. Jag har ocksd god kontakt med Sten Bergstrim

118 Forfattaren har tagit sig friheten att i forsta citatet/svaret gora en del smirre formaliajusteringar, sdsom

styckeavdelning och punkter i férkortningen dvs.

119 Tidigare dgare av Juristbyran Norrkoping, och den Mari Jakobsson eftertridde och képte féretaget av, f61-

fattarens anm.
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pa Grant Thornton. Jag brukar hira med dem hur de gir i olika fall. Sedan har jag saklart mycket bjdlp

av Owe Karlstrim som jag fortfarande pratar med néistan varje dag.”
- "Jag har aldrig hirt talas om S|B.”

Som intervjun visar édr etiska dilemman dagligen férekommande hos den praktiserande ju-
risten. De uppstar bade kring rena sakfragor och vid mer 6vergripande situationer. I avsak-
naden av ett klart regelverk kring dessa fragor, aterstir for juristen att vinda sig till andra
kollegor, sikerligen inom den egna firman men aven hos konkurrenter. Genom att stimma
av med dessa hur de agerar i olika situationer, finner juristen vigledning och svar for sitt
egna handlande. I detta avseende torde konkurrentférhallandet inte ha nidgon storre bety-
delse. Att juristkdren uppritthaller en viss etisk niva ligger i allas intresse, och for att uppna

detta maste nog dven gransoverskridande diskussioner till.

Aven kontakten med ildre generationers jurister verkar vara av vikt. Hos dessa himtas led-
ning 1 bade juridiska och etiska dilemman. Hir sker en kunskapséverféring mellan generat-
ioner, och ett utbyte av erfarenheter. I brist pa mer kodifierade regler for juristers yrkesuto-

vande, kan detta utbyte mojligen betraktas som praxis.
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5 Juristens opartiskhet kontra etiska plikt, en analys

Vad som ovan under kapitel 4 har behandlats om juristers etiska plikter dr de formella krav
som finns i form av lag, praxis och riktlinjer. Som tidigare framhallits (se uppsatsens meto-
davsnitt) saknas dock en storre lagreglering inom detta omrade. Darfor far doktrin och 6v-
riga killor tillmitas storre betydelse dn annars brukligt. Att utréna var grinsen gar mellan
opartiskhet och etisk plikt blir dirmed en balansgang mellan gillande ritt och mer allmanna

principer om etik, moral och rattvisa.

Om vi i foérsta hand ser till de lagar som finns, dr dessa riktade till advokater. Redan har
uppstar en problematik om dess betydelse for jurister som inte ar advokater. Da lagen inte
adresserar andra jurister dn advokater, dr inte heller dessa jurister bundna av den. Vilka
foljder detta kan ha, aterkommer jag till senare i detta kapitel. Nedan kommer till att borja

med advokaters skyldigheter och etiska plikter behandlas.

Grunden for advokaters arbete, och tillsynen dérover, finns i 8 kapitlet RB. Dir faststills
att advokat dr en titel pd nagon som ir upptagen i det advokatsamfund som ska finnas 1 ri-
ket."” Tillsynen 6ver advokater utévas av advokatsamfundet.””' En advokat maste folja de
stadgar for advokatsamfundet som regeringen faststiller, samt samfundets regler om god
advokatsed. Samfundet har ritt att i en disciplinndimnd utdéma sanktioner mot en advokat

2 Genom Sveriges medlemskap i EU finns dven

som inte foljer vad som aligger honom.
tvingande regler 1 form av direktiv riktade till medlemstaterna, som paverkar advokater.
Dessa r6r bl.a. advokaters ritt till fri rorlighet for tjdnster och etableringsfrihet. Det finns
aven ett internationellt advokatsamfund, CCBE, som verkar inom EU f6r advokaters yr-
kesutévande. CCBE har dven de uppforandekoder f6r dess medlemsstaters advokater, vilka
nir de val dr antagna av ett nationellt advokatsamfund 4r tvingande for dess yrkesutévare.
Som medlem i CCBE, och genom antagandet av dess uppférandekod, har Sveriges advo-

katsamfund anammat dessa regler. Reglerna berér omraden som advokaters plikter och yr-

kets mal for rattsstatens forsvar.

120 § kap. 1 § RB.
121 8 kap. 6 § RB.

122.8 kap. 6 och 7 §§ RB.
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En advokats frimsta plikt 4r den gentemot sin klient. Klientens intressen ska tillvaratas sa
lingt det d4r moijligt inom ramen for lag och ritt, och med iakttagande av god advokatsed.
Det finns inom god advokatsed nagra viktiga plikter som kan kopplas thop med etiska for-
pliktelser, saisom lojalitetsplikten, upplysningsplikten och sanningsplikten. Lojalitetsplikten
giller gentemot advokatens klient, och poingterar att det 4r mot denne advokaten ska vara
lojal, och tillvarata dennes intressen pa bista satt, utan att for den skull inkrakta pa gillande
lag eller forlora sin integritet och professionalism. Lojalitetsplikten innebér ocksa att advo-
katen inte ska ge motparten onddig hjilp. Upplysningsplikten och férbudet mot att limna
vilseledande uppgifter handlar om att advokaten ar skyldig att upplysa sina klienter om sid-
ana regler dessa bor kinna till. Till en viss grins giller upplysningsplikten dven mot mot-
part, dock ir grinsen nagot flytande och beroende av omstindigheter 1 varje enskilt fall. En
sadan omstindighet dr exempelvis vem motparten ir, och om motparten saknar eget juri-
diskt ombud. I avsaknaden av eget ombud f6r motparten kan advokatens upplysningsplikt
gentemot denne stracka sig lingre dn annars. Om motparten frigar om en viss rittsregel ar
tillimplig i det aktuella fallet har en advokat skyldighet att svara sanningsenligt (dven om ett
sanningsenligt svar kan vara att advokaten inte kan bedéma just detta), och inte komma
med vilseledande uppgifter. En advokat far inte ljuga, vare sig for sin klient eller f6r mot-
part, vilket sanningsplikten kriver. Advokaten ska, nir det dr uppenbart att behovet finns,
uppmana motparten att anlita ett eget juridiskt ombud for att tillvarata motpartens intres-

sen.

Mot bakgrund av dessa plikter, aterstir bedomningen av hur en advokat ska forhalla sig i
sitt dagliga arbete, 1 de olika situationer som uppstar. Det dr inte ofta detta behandlas speci-
fikt i doktrinen, och dirfor dr Telemans utvikning, om 4n en begrinsad sadan, intressant. '*’
Den utgar fran en bodelningsforrittares arbete. En bodelningsforrittare utses av ritten ef-

. 124
ter ansOkan av make.

Hos ett dédsbo som har stillts under férvaltning av en boutred-
ningsman, ar, enligt samma lagrum, denne utan sirskilt férordnande bodelningsforrittare,
om inte nagon annan har férordnats till detta. Bodelningsforrittarens uppgift ar att fa till en
fordelning och upplosning av makarnas gemensamma ekonomi. Han ska férsoka forlika

makarna, och fa till ett resultat som ar rittvist. Eftersom en bodelning kan innebira pro-

blem som dr bade f6rmdbgenhetsrittsliga och skatterittsliga, behéver parterna vigledning. 1

123 Teleman, s. 277 ff.

124 AktB 17 kap. 1 §.
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detta behover bodelningsforrattaren stilla fragor till parterna, samt géra dem uppmirk-
samma pa vissa relevanta omstindigheter.'” Teleman konstaterar hirvid att bodelningsfor-
rittarens uppgift ar komplicerad, och det kan vara svart att inte uppfattas som partisk av
nagon make. Diarfor bor en bodelningsforrittare inte “ligga orden i mun pa en part”,m
men for bada parter férklara vilka de viktigaste reglerna ar kring bodelning. Bodelningsfér-

rittaren bor dven rekommendera en part att anlita ett eget sakkunnigt ombud, om det ar

uppenbart att det behévs.'”’

Teleman sammanfattar hir problematiken kring opartiskhet och etisk plikt. Han drar en
slutsats utifran, vad det verkar — i avsaknad av hinvisning till nagra uppférandekoder -,
egna etiska och moraliska 6verviganden. Troligen fungerar advokater och jurister pa ett
liknande sitt, dock med skillnaden att advokater har olika uppstillda regler att forhalla sig

till.

Situationer dir en advokats (och jurists) opartiskhet och etiska forpliktelser sitts pa prov
har ovan (i kapitel 2) belysts genom ett urval familjerittsliga skyddsregler, med tonvikt pa
sadana som kan bli tillimpliga 1 en bodelning. Dessa skyddsregler kan i sin tur delas in 1
skydds- och garantiregler, med skillnaden att de forra syftar till att undanta viss egendom
fran bodelningen ur ett skydds- och rittviseintresse, och de senare garanterar en viss mini-
miniva av levnadsstandard f6r make eller sambo vid bodelning. Betriffande den forsta ka-
tegorin skyddsregler dr det klart att dessa maste dberopas av part for att bli tillimpliga. Vad
det giller den andra kategorin, de sa kallade garantireglerna, rader det mer tveksamhet kring

huruvida de maste dberopas eller inte for sin tillimpning.

Formkrav for skyddsreglernas tillimpning dr enligt min mening av betydelse vid en advo-
kats balansging mellan opartiskhet och etisk plikt. Om en regel ska tillimpas villkorslost,
utan aberopande, ska advokaten naturligtvis ta hinsyn till det, utan att behéva géra nagra
avviganden om opartiskhet. Tillimpningen dr da ett krav, som advokaten i sitt yrkesut6-
vande av gillande ritt maste f6lja. En annan sak ar att advokaten upplyser parterna om re-
geln, och dess konsekvenser. Om det 4 andra sidan krivs aberopande av en rittsregel for

dess tillimpning, da blir saken annorlunda f6r den opartiske advokaten. For att en part ska

125 Teleman, s. 278.

126 Teleman, s. 279.

127 Tbid.
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kunna aberopa en sadan regel krivs till att bérja med kinnedom om den, och vidare kun-
skap om hur parten ska goéra for att aberopa regeln. Om parten inte redan besitter kun-
skapen maste advokaten avgora om han i detta lige ska upplysa parten om rittsregeln, moj-
ligheten till dess tillimpning och hur ett dberopande i sa fall gar till. For att utrona hur ad-
vokaten ska forhalla sig till denna problematik kommer vidare en analys mot bakgrund av
nagra av de familjerittsliga skyddsreglerna att foretas. Normfallet 1 analysen ar det som be-
skrevs i uppsatsens inledning, nimligen en bodelning (och pafdljande bouppteckning) med
anledning av makes dod, dir det finns en efterlevande make samt sirkullbarn, med motsta-
ende intressen 1 boet. Dessa parter anlitar gemensamt ett oberoende ombud for upprit-

tande av bodelning och bouppteckning.

10 kap. 2 § AB ger ritt for make att vid bodelning undanta personliga igodelar och presen-
ter. Denna ritt giller vid bodelning med anledning av makes dédsfall dock enbart efterle-
vande make. Eftersom arvingar och universella testamentstagare inte kan aberopa denna
ritt, finns risken att de vid bodelningsférfarandet upplever detta som en orittvisa. Mojlig-
heten i 12 kap. 2 § AktB till begrinsning av det giftorittsgods som ska ingi vid en bodel-
ning giller likasa den enbart for efterlevande make, vid bodelning i samband med makes
dodsfall. Samma orittvisa kan upplevas hir av arvingar och universella testamentstagare.
De bada garantireglerna om efterlevande makes och sambos ritt till ett visst minimibelopp
ur kvarlatenskapen respektive boet, basbeloppsregeln och lilla basbeloppsregeln (3 kap. 1 §
2st AB respektive 18 § 2st Sambol.), kan i 4n hégre grad inkrikta pa arvingars och testa-
mentstagares rittigheter och intressen. Har ar risken for att advokaten ska uppfattas som

partisk troligen 4n storre.

Om den efterlevande maken inte har kunskap om de rattigheter som ovan nimnts, maste
advokaten som oberoende ska uppritta bodelning och bouppteckning avgéra om han ska
upplysa den efterlevande maken om dessa rittigheter. I enlighet med lojalitetsplikten ska
advokaten vara lojal med sin klient, vilket i denna situation kan sigas antingen vara ingen-
dera av efterlevande make eller arvingar, eller bada parter som grupp. Oavsett vilket ska lo-
jaliteten vagas jamt mellan parterna. Enligt vad som framforts i doktrinen'® ir en advokat
som blir anlitad av tvd eller flera personer i samfoérstand skyldig att tillvarata samtligas in-
tressen, och denna skyldighet stricker sig sa langt att han ska forklara rittsliget for var och

en, samt papeka sidant av sdrskilt intresse for klienterna, dven om det kan tala emot 6vriga

128 Wiklund, se avsnitt 4.3.1.
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klienters intressen. Detta talar starkt for att advokaten ska upplysa efterlevande make om

dennes rittigheter, dven om Ovriga arvingar har ett motstiende intresse.

Advokatens upplysningsplikt kan i detta lige ocksa sigas viga jamt mellan parterna, men
mot bakgrund av ett avgorande i advokatsamfundets disciplinnimnd,'” skulle upplysnings-
plikten kunna innebira att advokaten ska upplysa den efterlevande maken om dennes rit-
tighet, samt hur denne ska framféra sitt yrkande. Fallet handlade dock om testamente, dir
advokaten dessutom begirde godkinnande av detta, och darfér kan en viss forsiktighet
vara pakallad i fallets tillimplighet f6r bodelningsirende dir det inte dr friga om testa-

mente.

Slutligen maste advokaten ta hinsyn till sin sanningsplikt. Denna plikt ter sig lite olika be-
roende pa om den riktar sig till klient eller motpart, da den har tva dimensioner; en positiv

och en negativ.130

Den negativa sanningsplikten innebir att advokaten inte fir fara med
osanning om ett rittslige, och denna dimension dr aktuell 1 férhallandet till motpart. Att
inte upplysa om en rittsregels forekomst kan dock knappast innebira att advokaten far
med osanning, och dirfér inte vara ett brott mot sanningsplikten. Den positiva dimension-
en av sanningsplikten riktar sig mot klient, och innebir att advokaten ska delge klienten allt
som dr av vikt for denna. I klientperspektivet rader det ingen tvekan om att advokaten
skulle ha en plikt att upplysa om en rittsregels férekomst och tillimplighet. Eftersom ad-
vokaten 1 detta lige inte 4r ombud f6r en av parterna, utan oberoende ska uppritta en bo-
delning och bouppteckning, ligger det, enligt mig, nirmare tillhands att se advokaten 1 ett

klientférhallande 4n i ett motpartsforhallande, och dirfér borde den positiva sanningsplik-

ten vara vagledande for advokatens handlande.

Eftersom de nationella reglerna f6r god advokatsed harmoniserar med EU-lagstiftningen,
finns inga andra 16sningar pa uppratthallandet av opartiskhet och etikproblematiken inom
EU-ritten. Den uppforandekod som CCBE utfirdat stimmer val 6verens med VGA, och
ar till sin natur mer Overgripande hallen, med syfte att lita de nationella advokatsamfunden
mer i detalj reglera god advokatsed. Detta dr, som tidigare 1 uppsatsen berorts, en nagot
ovanlig ordning, da det inte dr sa mycket nationell lag som styr, utan i stor utstrickning ad-

vokatsamfundens egna stadgar och uppférandekoder. Samtidigt kan denna ordning vara en

129 Nr 160/1993, se ovan under 4.3.2.

130 Peyron, se ovan avsnitt 4.3.3.
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trygghet for advokaten i sitt yrkesutévande, da denne i princip bara behéver vinda sig till
den nationella regleringen for att finna vigledning i de situationer som uppstar i hans ar-

bete.

Eftersom en advokats oberoende och undvikande av intressekonflikt dr tva av kirnvirdena
for yrkeskaren, bade enligt nationella regler (VGA) och CCBEs regler, dr dessa extra viktiga
att virna, och bor sittas 1 frimsta rummet i en advokats yrkesutdvning. Vid risk for att
uppfattas som opartisk bor dirfér den bista, och for advokaten tryggaste, 16sningen vara —
da tillricklig ledning inte star att finna i lojalitets- upplysnings- eller sanningsplikten, och
inte heller 1 nagra andra uppféranderegler — att rada parterna att anlita egna juridiska om-
bud, som kan tillvarata deras intressen. Denna 16sning ér lika tillimplig for jurister som inte

ar advokater.

Vad som giller f6r en jurist som inte dr advokat, i dennes yrkesutévande, dr mer svart att
avgora. I brist pa reglering 1 bade nationell lag, EU-ritt och bindande uppférandekoder i
likhet med advokatsamfundens, kan troligen de etiska Gverviagandena bli ganska godtyck-
liga. Den sammanslutning som finns for jurister 1 Sverige, SJB, dr vare sig grundad i lag eller
sarskilt kind bland de praktiserande juristerna. Det mirks inte minst av det liga medlems-
antalet. Syftet med sammanslutningen dr dock gott, med en 6nskan om att uppratthélla en
viss kvalité i juristyrket. For detta finns dven inom SJB etiska regler, som dess medlemmar
ar tvungna att f6lja. Vid brott mot dessa finns en disciplindr funktion inom SJB, som kan
utdoma pafoljder. Varfér denna sammanslutning inte ront nigon uppmarksamhet eller an-
slutning dr okint, men en mojlig forklaring kan vara att de jurister som finns i landet inte
tycker ett medlemskap i sammanslutningen leder till nagon forbattrad position. Givet ar, att
1 brist pa en lagstadgad grund foér SJB, sisom Sveriges advokatsamfund atnjuter, ir incita-

mentet f6r medlemskap och betydelse litet.

Rent lagtekniskt dr inte de regler f6r advokater som finns tvingande for jurister. Fragan dr
da om en del av dessa regler inda kan anses tillimpliga genom analogisk tolkning. En saidan
tolkningsmetod kan bli aktuell om ett visst scenario inte ticks av lagen, men det finns ett
liknande scenario som gor det. I dessa fall kan det bli aktuellt att applicera lagrummet pa
fallet som inte dr behandlat i lag. Eftersom grunden for advokatyrket och advokatsamfun-
det i RB lades redan 1948, borde det under tidsperioden fram till idag ha férekommit na-
gon praxis pd omradet om jurister genom analog tolkning kan anses lyda under bestimmel-

serna om advokater. Nagon sadan praxis har inte stitt att finna, och dirmed sluter jag mig
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till att lagen inte 4ar analogt tillimplig pa jurister. Med anledning av den speciella ordning for
uppritthallande av god advokatsed som finns bade nationellt och inom EU, finner jag det
dock mojligt att anvinda analogi som modell for juristers yrkesutdvande betriffande var

grinsen gar mellan opartiskhet och etisk plikt.

Intervjun med Mari Jakobsson'' visar att en jurist ofta stir infor etiska Gverviganden i sitt
yrkesutovande. Ledning i dessa fragor fas ofta fran dldre erfarna jurister och frin kollegor,
bade inom den egna arbetsplatsen och hos konkurrenter. Mari sjilv tar inte si stor hinsyn
till VGA, men soker ibland 1 riktlinjerna om hon ir osiker. Aven om omvirld, varderingar
och yrket i sig férandras, dr dldre juristers erfarenheter viktiga. Det borde enligt mig inne-
bira, med den historiska tyngd advokatyrket har, att VGA och dess féregangare har ett
stort inflytande dven hos jurister, om dn inte sd uttalat. Enligt min dsikt torde sddana grund-
liggande principer for advokater som lojalitetsplikt, upplysningsplikt och sanningsplikt, pa
ett analogiskt liknande sitt tillimpas dven av jurister. Dessa principer liknar grundliggande
etiska virderingar som rittvisa, omtanke och arlighet, och borde dirfér vara niagot som
bade advokater och jurister finner vara sunt. Oavsett SJBs ringa betydelse bland jurister,
pekar inda dess etiska regler pa att de principer som galler f6r advokater aven ar tillimpliga

1 en jurists arbete.

En aspekt som inte heller bor ignoreras ér juristers behov av sin egen legitimitet. Om inte
jurister 1 sitt yrkesutovande skulle folja vissa etiska virderingar, om in icke kodifierade,
skulle de knappast anlitas av klienter. Féljden skulle troligen bli att advokater uppfattas som
den enda legitima yrkesgruppen i juridiska sporsmal. Jag dr dirfér av uppfattningen att ju-
rister i mangt och mycket bor folja de grundliggande kirnvarden och etiska principer som
finns for advokater, for att ha mojligheten att fortsitta arbeta pa en konkurrensutsatt
marknad. Ett 4n mer attraktivt alternativ skulle vara ett gemensamt, tvingande, ramverk f&r
juristers yrkesutovning. Detta skulle dven vara till gagn f6r uppratthillandet av réttsstaten,
da jurister mer och mer kliver in pa den arena enbart advokater tidigare ansetts kunna be-
trida. En sadan 16sning skulle till och med kunna stricka sig sd langt att det f6r advokater
och jurister fanns en gemensam lagstadgad yrkesgrund, med tillhérande uppférandekod.
Med anledning av den historiska bakgrunden och férankringen, kan det dock f6r advoka-

ter, enligt min 4sikt, troligen ligga langt ifran nira till hands att acceptera en sadan 16sning.

131 Se avsnitt 4.6.
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For att avgora i hur stor omfattning en jurist kan upplysa om vissa skyddsregler, innan
denne uppfattas som partisk, bor det forst avgoras om parten det berdr kan riknas som kli-
ent eller motpart. Detta dr ofta enkelt, framfor allt om det endast 4r en person som anlitat
juristen. I vissa fall kan det dock vara svarare, exempelvis om juristen blivit anlitad av deléd-
garna i ett dodsbo. Sa linge juristen avgor att uppdragsgivarna inte dr motparter, har han att
tillvarata samtligas intressen i enlighet med lojalitetsplikt, upplysningsplikt och sannings-
plikt. Det innebar att han dven ska upplysa om siadana forhallanden som dr av intresse for
en av parterna, aven om &vriga har motstdende intressen. Juristen far dock i dessa ligen
aldrig bli partisk. Finns risk for detta skall han istillet rada part att anlita ett eget juridiskt
ombud, som ensidigt kan tillvarata partens intressen. Med andra ord bér en jurist, i fallet
med flera parter som anlitat honom f6r en gemensam uppgift, exempelvis bodelning eller
bouppteckning, kunna i ganska stor utstrickning upplysa om de olika skyddsregler som kan
vara tillimpliga f6r nagon av parterna. I samband med detta kan dock juristen ha en skyl-

dighet att uppmana part att anlita eget juridiskt ombud, f6r att undvika att bli partisk.

Ar det en motpart juristen moter, stricker sig hans skyldigheter olika lingt beroende pa
omstindigheterna 1 fallet. Saknar till exempel motparten eget juridiskt ombud, stricker sig
upplysningsplikten och sanningsplikten lingre for juristen. Han far inte fara med osanning,
men hans frimsta plikt dr lojaliteten mot sin egen klient. Denna plikt far juristen inte bryta.
Ett mojligt scenario i detta fall kan vara, enligt min asikt, att juristen upplyser motparten
om att det kan finnas vissa skyddsregler som kan vara aktuella for partens situation, men att

denne bor anlita eget juridiskt ombud for att fa vidare bistand i fragan.

Hur mycket en jurist kan undanhalla om vissa skyddsregler som kan vara till gagn fér en-
dera parten, innan juristen passerar den etiska plikten, ar likaledes beroende av om det ir en
klient eller en motpart juristen har framfdr sig. Med iakttagande av det nyss avhandlade, far
en jurist infor en klient inte undanhalla ndgot som ar av vikt for denne i enlighet med alla

tre grundligeande etiska plikterna.

Om det dr en motpart juristen méter, bor juristen i forsta hand uppmana denne att anlita
ett eget juridiskt ombud. Har motparten ett eget ombud, torde juristens etiska plikt inte
stricka sig lingre dn till den negativa sanningsplikten, som innebidr att han inte far svara
osant pa en friga frin motparten, men inte behdver upplysa om faktorer som ir till gagn
f6r motparten. Saknar diremot motparten ombud, stricker sig juristens etiska plikt lingre,

men omfattningen ir beroende av omstindigheterna 1 fallet. Har juristen uppmanat mot-
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parten att anlita eget ombud, och denne ignorerar detta, borde omfattningen av juristens
etiska plikt dven hir inskrinkas till den negativa sanningsplikten. I annat fall, eller till dess
motparten anlitat eget ombud, kan den etiska plikten innebira att juristen upplyser om att
det finns skyddsregler som kan vara tillimpliga for motparten. Juristen far dock inte bryta
sin lojalitetsplikt gentemot sin klient, och bor dérfér inte bistd motparten i att avgora vilka
skyddsregler som ar tillimpliga f6r denne, eller hur motparten ska ga tillviga for att dbe-

ropa dessa.
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6 Slutsats

Sammanfattningsvis kan konstateras, att en jurists arbete stéller stora krav pa dennes for-
maga att handskas med etiska dilemman. Advokater har vigledning och regler att f6lja, me-
dan jurister som inte dr advokater saknar sidana. De regler som giller f6r advokater bor
dock dven vara vigledande for jurister, inte minst fOr juristens legitimitet hos sina klienter.
De tre viktigaste etiska plikterna ir lojalitetsplikten, upplysningsplikten och sanningsplikten.
Dessa etiska plikter r timligen omfattande, och inkluderar inte bara klienter utan i varie-
rande utstrickning dven motparter. Den viktigaste plikten en jurist har att iaktta ar dock lo-
jaliteten mot sin klient, vilken aldrig far krinkas. Med detta f6r 6gonen bor en jurist dnda,
mot bakgrund av de etiska plikterna, upplysa en grupp av klienter, likvil som en motpart da

denne saknar eget juridiskt ombud, om skyddsregler som kan vara av intresse f6r parten.
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Bilagor

Bilaga |, Valda utdrag ur Sveriges Advokatsamfunds "Vagledande

regler om god advokatsed, med kommentar”

1 Advokatens roll och framsta skyldigheter

En fri och sjalvstandig advokatkdr som verkar enligt sunda regler utvecklade av advokaterna
sjalva ar en viktig del av rattssamhallet och en férutsattning fér att enskildas fri- och rattig-
heter skall kunna havdas. En advokat har darfér en sarskild stallning och ett sarskilt ansvar.

En advokats framsta plikt ar att visa trohet och lojalitet mot klienten. Advokaten skall som
en oberoende radgivare foretréda och tillvarata klientens intressen, inom ramen for géllande
ratt och god advokatsed. Advokaten far inte 13ta sitt handlande paverkas av tanke pa egna
fordelar eller obehag eller av hansyn till andra ovidkommande omstandigheter.

En advokat skall utéva sin verksamhet med integritet och pa ett satt som framjar det goda

rattssamhallet. En advokat skall upptréda sakligt och korrekt samt sd att fértroendet for ad-
vokatkaren uppratthalls.

En advokat far inte framja orétt.
5.4 Vilseledande uppgifter

En advokat far inte vilseleda motparten genom att om faktiskt férhallande eller innehallet i

rattsregel lamna uppgift som advokaten vet ar oriktig.
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Bilaga 2, Etiska regler S|B
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Allmdnna bestammelser angdende verksamheten

Medlemmens framsta plikt ar att, inom ramen for lag och god yrkesetik, efter
basta formaga tillvarata klientens intressen. Ovidkommande h&nsynstaganden
gentemot andra kolliderande intressen far harvid inte beaktas.

Medlemmens upptradande skall vara sakligt och korrekt.
Rorelsens organisation

Firma, kontorsorganisation, bokforing och forvaltning av klients egen-
dom

Verksamhetens firma far ej vara vilseledande. Artframmande verksamhet far ej
férekomma i firman. Kontorsorganisationen skall hdllas i god ordning.

Skyldighet att besvara skrivelser

Medlem &r skyldig att utan oskaligt dréjsmal besvara skrivelser i verksamhet-
en. Om skrivelsen ej kan besvaras inom skalig tid skall erkdnnande av motta-
gandet ske.

Reklam m m
Reklam far ej vara &gnad att ldmna vilseledande uppgifter om verksamheten.

Medlemmen bor inte sOka skaffa sig uppdrag genom direkt marknadsféring
gentemot parter i pAgdende eller férvantade &renden.

Kompanjoner och bitraden

Medlem far inte anstalla ndgon mot att denne som villkor harfér lamnar for-
strackning eller ingdr borgensatagande eller darmed jamforlig forpliktelse eller
ingd bolags- eller anstallningsavtal med konkurrensklausul av otillbérligt slag
for medkontrahenten.

Tillhandahdllande av brevpapper m m

Medlem i SJB far ej tilldta annan &n medlem i féreningen att yrkesmassigt an-
vanda kontors material m m markt med féreningens kannetecken.

Avbdjande och frantradande av uppdrag

Medlem &r inte skyldig att 3ta sig erbjudet uppdrag. I férekommande fall skall
besked hdrom utan oskaligt dréjsmal meddelas uppdragsgivaren. Skal harfor
behéver ej anges.

Foreligger omstéandighet, som kan féranleda tvivel pd juristens formaga att
obundet tillvarata uppdragsgivarens intressen, ar han skyldig att utan dréjsmal
underratta uppdragsgivaren om férhallandet. Medlem &r alltid skyldig att av-
béja eller frantrada uppdrag om eljest ndgon omsténdighet féreligger som up-
penbarligen utgdr hinder fér honom att obundet hdavda uppdragsgivarens in-
tressen. Med parternas samtycke kan medlem bitréda i fragor rérande avtal
mellan dem. Vid tvist 4&ger medlemmen ej ritt att bitrdda ndgondera part.
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Om medlem efter mottagande av uppdrag finner sddan omstandighet foreligga,
att han med kdannedom darom skulle ha varit skyldig att avbdja uppdraget, ar
han skyldig att frantrada detta. Medlem &r &ven skyldig att fran trada mottaget
uppdrag: 1. om medlemmen p g a laga forfall eller ddrmed jamférliga omstan-
digheter blir forhindrad att fullfélja uppdraget;

2. om klienten begar att medlemmen skall handla brottsligt eller i strid mot
god juristsed och trots pdpekande vidhaller sin begéran, eller;

3. om klienten undertrycker eller férvanskar bevis eller handlar svikligt.

Medlem &r inte beréattigad att mot klientens 6nskan frantrdda av denne lamnat
uppdrag, om inte medlemmen enligt 11 § &r skyldig att frantrada uppdraget el-
ler annat giltigt sk&l dartill kan aberopas. Sadant skal kan foreligga, bland an-
nat:

I. om klienten i orimlig grad betungar eller besvarar medlemmen och inte kan
. o . .
formas till rattelse;

2. om klienten lamnar medlemmen instruktioner att vid uppdragets utférande
forfara pa ett satt, som uppenbarligen &r gagnlést eller stridande mot klientens
intressen, och trots papekande vidh3ller dessa instruktioner,

3. om klienten i vésentliga avseenden handlar i strid mot medlemmens rad el-
ler annars klart visar att han forlorat fortroendet for medlemmen, eller;

4. om klienten trots pdminnelse underldter att inbetala forskott eller ersatt-
ning, som medlemmen i anledning av uppdraget har ratt att fordra.

Om entledigande fran forordnande, som meddelats av domstol eller annan
myndighet, galler vad for varje fall ar stadgat i lag.

Vill medlem fréntrédda mottaget uppdrag, ar han skyldig att for klienten uppge
skalen till frAntradandet samt att pa klientens begéran ldmna skriftligt besked
darom. Han skall vidare savitt méjligt bereda klienten skélig tid att anlita an-
nan jurist. Om uppdrag som rattegadngsombud géller vad som &r stadgat i 12
kap 18 § andra stycket rattegangsbalken.

Forhallandet till klienten

Trohet och lojalitet

Medlem far inte, om inte laglig skyldighet féreligger, utan vederbérligt sam-
tycke yppa ndgot, som i hans verksamhet fértrotts honom eller som han i
samband med sadant fértroende erfarit. Medlem &r skyldig att 8ldgga sin per-
sonal samma tystnadsplikt.

Medlem far inte utan klientens samtycke tréffa férlikning med motparten. Kré-
ver stéllningstagandet till férlikningsférslag sadan skyndsamhet, att klientens
samtycke inte kan inhdmtas, far medlemmen dock, om han &r behérig, godta
forlikning, som han finner bast férenlig med klientens intressen.

Mellan medlem och klient bér, bortsett fr&n normala transaktioner inom ramen
for en av klienten bedriven rorelse, inte forekomma andra ekonomiska trans-
aktioner &n vad som féljer av uppdragsforhdllandet. Medlemmen bor sdlunda
regelmassigt inte inldta sig i affarsforbindelser med klienten och inte personlig-
en ekonomiskt engagera sig i dennes afférer, inte Iamna klienten 18n och inte
iklada sig borgen for klientens skulder. Inte heller bér medlem sjalv ta emot lin
av klienten eller utverka dennes borgen for gald.
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Vid 13n till klient, far medlem inte betinga sig eller ta emot annat vederlag &n
skalig ranta. For borgen far vederlag inte begéras eller mottagas.

Uppdragets utforande

Juridiska rdd skall vara grundade pa erforderlig undersékning av géllande rétt.
Uppdraget skall, utan avkall pa omsorg och noggrannhet, utféras s& snabbt och
kostnadseffektivt som mdjligt.

Klienten skall pa lampligt satt hallas underréttad om vad som férekommer vid
utférandet av hans uppdrag. Frégor fran klienten skall besvaras skyndsamt.

Arvodesdebitering m m

Debiterat arvode skall vara skaligt. Gor klienten invandning mot skaligheten
skall medlem upplysa klienten om mdjligheten att bestrida betalningsansvaret
for att darmed & frdgan om arvodet prévad vid allmén domstol.

Innan medlem kan Overblicka arbetets omfattning, bor avtal om arvodets stor-
lek inte traffas annat an pa klientens uttryckliga begéran.

Rattegangsarvode, som paférs klienten, far inte, med mindre sarskilda skal
dartill foreligger, 6verstiga vad medlem i rattegdngen yrkat att motpart skall
forpliktas att utge till klienten.

Medlem &r skyldig att upplysa klienten om féreliggande méjligheter att erhalla
offentlig férsvarare eller rattshjalp eller att utnyttja eventuell férefintlig ratts-
skyddsforsakring. Medlem skall dessutom vid behov medverka till att klientens
mojligheter att erhalla dessa formaner tillvaratas.

Medlem far inte for arbete, som omfattas av uppdrag sdsom offentlig forsva-
rare eller bitrdde enligt rattshjalpslagen, av klienten eller annan férbehalla sig
eller ta emot arvode eller annan ersattning utdéver den ersattning som faststalls
av vederbérande myndighet.

Medlem far begéara erforderliga forskott for tdckande av utldgg som skall géras
for klientens rakning. Medlem far dven ta ut skéligt forskott pa sitt arvode, om
6verenskommelse darom gjorts med klienten.

D3 uppdraget slutférts eller upphort skall klienten utan dréjsmal erhalla slut-
rakning. En skriftlig redogoérelse for det arbete som utférts bér [dmnas. Om kli-
enten sa begar skall skriftlig redovisning lamnas.

Redovisning

Slutredovisning for uppdraget dar medlem uppburit medel skall, efter det att
uppdraget avslutats, utan dréjsmal tillséndas klienten. Redovisning sker genom
att redovisningsrakning tillstélls klienten.

Redovisningsrakningen skall vara klart utformad och omfatta alla de summor

som medlemmen med anledning av uppdraget mottagit. Vidare skall den redo-
visa de utlagg medlemmen haft och det arvode klienten paférts. Datum for de
gjorda transaktionerna skall anges. Redovisningsrakningen skall vara daterad.

Om slutredovisningen utvisar en saldo klienten tillgodo skall klienten utan

dréjsmal och utan krav pd godkannande av slutredovisningen aterfa detta be-
lopp.
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Medlem far inte genom avtal eller forbehall frita sig fran redovisningsskyldig-
het.

Utlamnande av handlingar

Sedan uppdrag slutforts eller eljest upphort skall klientens handlingar utan
dréjsmal utldmnas till honom.

Forhallande till motparten

Medlem far inte genom otillborlig patryckning pa motparten soka framja klien-
tens sak. Som otillbérlig patryckning anses bl a hot om, eller otillbérlig anmé-
lan till polis, 5klagarmyndighet eller annan myndighet, skandalisering i press
eller opakallad hanvandelse till utomstdende.

Medlem bér inte vidta rattsliga atgarder mot motparten utan att forst ha till-
skrivit denne och berett honom skaélig tid att ta stalining till klientens ansprak.
Ar omstandigheterna sadana att dréjsmal med vidtagande av réttsliga dtgérder
kan valla klienten rattsforlust eller annan skada, eller foreligger eljest sarskilda
skal for att vidtaga réattsliga atgarder, star det dock medlem fritt att utan fore-
gdende meddelande till motparten vidta de 3tgédrder som klientens intresse i
varje sarskilt fall kraver.

Medlem far inte som villkor fér att bevilja av motparten begért anstand med
betalning eller annan prestation uppstélla krav pa att motparten skall ersatta
kostnader, som han inte lagligen ar skyldig att galda och som inte heller rimli-
gen bor dlaggas honom.

Medlem far inte infér domstol eller annan myndighet férebringa bevisning om
forhallande som &r nedsattande fér motparten, eller anvanda sig av krankande
uttalanden dar det ej &r pdkallat for talans utférande eller eljest for ett behorigt
tillvaratagande av klientens intressen. Aven i 6vrigt skall medlem avhalla sig
fran atgarder eller uttalanden, som &r dgnade att i onédan kranka eller sara
motpart.

Medlem far inte vilseleda motparten genom att medvetet Iamna oriktiga upp-
gifter.

Foretrader eller bitrader medlem klient vid férhandlingar med motpart som inte
anlitar ombud eller bitrade bér han géra motparten uppmarksam pa att det i
hans uppdrag inte ingdr att tillvarata dennes intressen samt tillrdda honom att
anlita egen jurist.

Medlem far inte utan motpartens samtycke i rittegdng aberopa av denne fram-
fort forliknings erbjudande.

Forhallandet till domstol

Sdsom ombud eller bitréde i rattegang &r medlem skyldig att i allt iakttaga vad
gallande ratt rérande processen foreskriver. Medlem ar skyldig att ordentligt
satta sig in i saken och bedriva drendet med omsorg och skyndsamhet som
god rattsskipning kraver. Foéreldgganden och f('jrfr%gningar frén ratten skall ef-
terkommas utan dréjsmal. Uppstar hinder for instéllelse eller dylikt skall ratten
skyndsamt underréttas, likasa géller om medlems uppdrag som ombud eller bi-
trade upphor.

Medlem &r inte, om inte sarskild anledning foreligger, skyldig att kontrollera
riktigheten av uppgifter som hans klient [dmnat. Medlem far inte vid talans ut-
forande lamna uppgift som han vet ar osann, eller bestrida uppgift som han vet
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ar sann. Medlem far inte medverka till att bevis undertrycks eller férvanskas.
Medlem &r dock inte skyldig att i rattegdng forete eller aberopa bevis, om inte
skyldighet foreligger enligt lag. Medlem far inte mot klientens énskan forete el-
ler 8beropa bevis eller lamna uppgift som talar till klientens nackdel.

Medlem far inte utéva otillbérlig paverkan pa vittne. Medlem &r, utan hinder av
att vittne dberopats av motparten, oférhindrad att satta sig i forbindelse med
vittnet for att gora sig underrattad om vad vittnet kan uppge. Medlem far inte
lamna for vittne nedsattande uppgifter eller om vittnet géra krdnkande utta-
landen, dar uppgifterna eller uttalandena inte &r pdkallade for talans utférande
eller for ett behdorigt tillvaratagande av klientens intressen. Vad nu sagts galler
aven uppgifter eller uttalanden om annan.

Forhallandet till andra myndigheter

Vad som har ovan sagts om férhallande till domstol skall i tillampliga delar
iakttas dven i férhallande till annan myndighet.

Forhallandet till kollegerna

Medlem skall gentemot kollegor visa den hansyn och det tillmétesgdende som
god kollegialitet kraver. Kollegiala hdnsyn far dock inte féranleda till handling
eller underladtenhet, som kan skada den egna klientens intressen.

Anlitar motparten jurist, skall férhandlingarna och korrespondens i saken foéras
med juristen. Det &r inte tilltet att, med férbigdende av motpartens ombud,
soka kontakt med motparten personligen. Endast nar fragan &r om atgard som
lagligen maste féretas gentemot motparten sjélv eller om motpartens ombud
ar franvarande eller underldter att agera, kan hanvandelse ske direkt till mot-
parten. I sddant fall skall motpartsombudet underrattas. Betalning till motpar-
ten skall erlaggas till motpartsombudet om denne styrker sin behdrighet att ta
emot betalning.

Anlitar medlem p3 klientens vagnar kollega, t ex som platsombud, &r han, dar
han inte gjort forbehall for annat, skyldig att ansvara for kollegans arvode och
kostnader, oavsett om klienten tillhandahaller erforderligt belopp.

Kritik mot kollega skall vara saklig. Medlem far inte genom otillbérligt hot om
anmaélan eller rattslig atgard mot motpartens ombud séka férma denne att
vidta eller underldta dtgard.

Forhdllandet till SJB

Medlem &r skyldig att inom férelagd tid inkomma med yttrande eller svaromal,
som begars av SIBs styrelse eller av den etiska namnden. Medlem &r, utan
hinder av den tystnadsplikt som dvilar honom, skyldig att fullstandigt och san-
ningsenligt besvara framstallda frégor och lamna begarda uppgifter.

Medlem &r skyldig att bedriva sin verksamhet pa ett sadant séitt att han ej ska-
dar SJBs andamal eller avseende.
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Bilaga Ill, Utdrag ur CCEBs (Radet for advokatsamfund i EU) rikt-
linjer for disciplinarenden, antagna 7 september 2007

CCBE RECOMMENDATIONS ON DISCIPLINARY PROCESS FOR THE LEGAL
PROFESSION

"Rules of professional conduct are designed through their willing acceptance by those to
whom they apply to ensure the proper performance by the lawyer of a function which is rec-
ognised as essential in all civilised societies. The failure of the lawyer to observe these rules
may result in disciplinary sanctions.”

- CCBE Code of Conduct for European Lawyers, Preamble 1.2

Each Bar or Law Society has its own system of disciplinary proceedings arising from its own
traditions. These proceedings nevertheless are based on a common set of principles that rec-
ognise the role of the legal profession within society and the values which are inherent to the
legal profession, including the right of Bars and Law Societies to participate in the conduct
and decision-making of disciplinary proceedings concerning lawyers. In this regard, reference
is also made to international and European instruments. The Bars and Law Societies of Eu-
rope are committed to these principles, which are essential for the proper administration of
justice, access to justice and the right to a fair trial, as required under the European Conven-
tion of Human Rights. Courts, legislators, governments and international organisations
should seek to uphold and protect these principles, in the public interest.

The basic principles are, in particular the following:

(a) although the State may set the framework within which disciplinary proceedings should
take place, the proceedings should be independent of state authorities (excluding the ordi-
nary court system);

(b) the primary responsibility of the conduct of disciplinary proceedings at first instance con-
cerning lawyers preferably lies with the Bar or Law Society;

(c) disciplinary proceedings should be carried out in accordance with the principles of due
process, as laid down in the European Convention on Human Rights, including the right to
defend himself/herself through legal assistance;

(d) disciplinary proceedings should be separate from criminal trials of the same alleged mis-
conduct;

(e) attorney-client privileged confidential information should be protected throughout the
disciplinary proceedings, without prejudice to the lawyer’s right to self defence;

Annex

United Nations Basic Principles on the Role of Lawyers

Adopted by the Eighth United Nations Congress on the Prevention of Crime and the Treat-
ment of Offenders, Havana, Cuba, 27 August to 7 September 1990

[...]

Disciplinary proceedings

26. Codes of professional conduct for lawyers shall be established by the legal profession
through its appropriate organs, or by legislation, in accordance with national law and custom
and recognized international standards and norms.

27. Charges or complaints made against lawyers in their professional capacity shall be pro-
cessed expeditiously and fairly under appropriate procedures. Lawyers shall have the right to
a fair hearing, including the right to be assisted by a lawyer of their choice.

28. Disciplinary proceedings against lawyers shall be brought before an impartial disciplinary
committee established by the legal profession, before an independent statutory authority, or
before a court, and shall be subject to an independent judicial review.

29, All disciplinary proceedings shall be determined in accordance with the code of profes-
sional conduct and other recognized standards and ethics of the legal profession and in the
light of these principles.

Council of Europe

Recommendation Rec(2000)21of the Committee of Ministers to member states on
the freedom of exercise of the profession of lawyer
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(Adopted by the Committee of Ministers on 25 October 2000 at the 727th meeting of the
Ministers’ Deputies)

[..]

Principle VI - Disciplinary proceedings

1. Where lawyers do not act in accordance with their professional standards, set out in codes
of conduct drawn up by Bar associations or other associations of lawyers or by legislation,
appropriate measures should be taken, including disciplinary proceedings.

2. Bar associations or other lawyers’ professional associations should be responsible for or,
where appropriate, be entitled to participate in the conduct of disciplinary proceedings con-
cerning lawyers.

3. Disciplinary proceedings should be conducted with full respect of the principles and rules
laid down in the European Convention on Human Rights, including the right of the lawyer
concerned to participate in the proceedings and to apply for judicial review of the decision.
4. The principle of proportionality should be respected in determining sanctions for discipli-
nary offences committed by lawyers.
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